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ACTAS DE COMISION

COMISION PRIMERA CONSTITUCIONAL
PERMANENTE DEL HONORABLE
SENADO DE LA REPUBLICA

AUDIENCIA PUBLICA DE 2015
(septiembre 17)
Proyecto de ley nimero 30 de 2015 Senado

por la cual se reglamentan las précticas de la Eutana-
siay la Asistencia al Suicidio en Colombia y se dictan
otras disposiciones.

Convocada mediante Resolucion numero 03 del 26
de agosto de 2015, con el fin de escuchar a las personas
naturales o juridicas interesadas en presentar opiniones
u observacion al Proyecto de ley namero 30 de 2015
Senado, por la cual se reglamentan las préacticas de la
Eutanasia y la Asistencia al Suicidio en Colombiay se
dictan otras disposiciones...

Siendo las 9:15 a. m. del dia 17 de septiembre de
2015 en el Saléon Guillermo Valencia — Capitolio Na-
cional recinto de sesiones de la Comision Primera de
Senado, en la ciudad de Bogotd, D. C., se da inicio a
la Audiencia Publica previamente convocada y con la
presencia de los honorables Senadores miembros de
la Comision Primera del honorable Senado y bajo la
Direccion del honorable Senador Juan Manuel Galan
Pachon, Ponente del proyecto.

Atendiendo instrucciones de la Presidencia por Se-
cretaria se da lectura a la Resolucion numero 03.

LRGN CONGRESO.
I [| DELAREPUBLICA
A0 [ LA REPURICA

RESOLUCION N2o3

(26 de Agosto de 2015)

“Por la cual se programa una Audiencia Publica”

La Mesa Directiva de la Comision Primera del H. Senado de la

Republica

CONSIDERAND O:

a. Que en la Secretaria de la Comisién se encuentra radicado el Proyecto de Ley N* 30 de 2015
Senado “Por la cual se reglamentan las pricticas de la eutanasia y la asistencia al
suicidio en Colombia y se dictan otras disposiciones”;

b, Que el H.S. Armando Benedetti Villaneda, uno de los autores de la iniciativa, present6 a
consideracidn de la Comisién el dia 19 de Agosto de 2015 -Acta N° 05, la propasicion N° i, en
la que solicita la celebracion de una Audiencia Piblica sobre esta iniciativa, proposicion
aprobada por el pleno de la Comision;

c Que la Ley 5* de i992 en su articulo 230, establece el procedimiento para convocar las
Audiencias Publicas sobre cualquier proyecto de acto legislativo o de ley,

d. De igual manera el articulo 230 de la Ley 5° de 1992, faculta a la Mesa Directiva, para
reglamentar lo relacionada con las intervenciones y el procedimiento que asegure la debida

atencién y oportunidad,

RESUELVE:

Articulo 1®.  Convocar Audiencia Piblica para que las personas naturales o juridicas presenten
opiniones u observaciones sobre el Proyecto de Ley N° 30 de 2015 Senado “Por la

cual se las practicas de la iayla ia al suicidio

en Colombia y se dictan otras disposiciones”.

Articulo 2.  La Audiencia Piblica se llevara a cabo el dia jueves 17 de septiembre de 2015, en la
Ciudad de Bogotd, en el Salén Guillermo Valencia - Capitolio Nacional, a partir de
las 09:00 a.m..
Las intervenciones de los Inscritos, tendrin una duracién de diez (10) minutos,
prorrogables de acuerdo al nimero de inscritos y a criterio de la Presidencia de la

Comisién
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Articulo 3% Las preinscripciones para intervenir en la Audiencia Publica, podrin realizarse

telefénicamente en |a Secretaria de la Comision Primera del Senado, los dias: lunes

14, martes 15y mi

oles 16 de septiembre de 2015, en el horario de g:00 am. a 530

to, en las fechas mencionadas en el inciso anterior,

ervencion, conforme lo dispone el articulo 230 de la
formalmente inscrita la persona. En caso de no
la preinscripeién.

Articulo 42, L2 n Primera del Senado efectuard las diligencias
istrativa del Senado de la Republica, a efecto que

dicha Audiencia s niento general y en especial en la publicacién de un

in periddico de

circulacion nacional y/o de la divulgacion de esta

Audiencia en el Canal del Congreso.

Articulos®, [Esta resolucion rige a la fecha de su expedicién.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogotd D.C., a los veintiséis (26) digf/del mes de agosto del dos mil quince (2015).

Presidente,

Vicepresidente,

La Secretaria informa que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 230 de la Ley 5* de 1992, se
inscribieron:

* Nubia Leonor Posada Gonzalez - ONG Fuceb
« Jorge Orlando Garcia - Abogado

« Saul Santoyo Téllez Especialista en Bioética y Gi-
necologo Grupo Dignidad Opciones de Vida y Muerte
(DOVM)

* Carlos Eduardo Corsi Otélora - ex Congresista

¢ Piedad Lucia Bolivar Goez - Abogada Fundacion
Pro Derecho a Morir Dignamente

* Juan Mendoza Vega - Médico Neurocirujano -
Fundacion Pro Derecho a Morir Dignamente

* Gladys Buitrago de Amaya - Fundacion Cultura de
la Vida Humana Internacional -Colombia

¢ Daniela Cardona Lozada - Médico Psiquiatra Es-
pecialista en Bioética Departamento Promocion y De-
fensa de la Vida Conferencia Episcopal de Colombia

* Hernando Salcedo Tamayo - Abogado

« Javier Armando Sudrez Pascagaza - Abogado Fi-
l6sofo y Tedlogo Fundacion Marido y Mujer Sociedad
Civil

* Jos¢ de Jestis Magafia - Titulo Master en Desarro-
llo Social Plataforma Ciudadana Unidos por La vida
Colombia

* Luis Felipe Pifieros Ospina - MBA con énfasis en
mercadeo y ventas de la Universidad de Illinois en Car-
bondale, USA Grupo VIVE

 Jesus Arturo Herrera Salazar - Voto Catolico Co-
lombia

« Marie Isabel Alvarez Gaitan - Trabajadora Social

La Presidencia ofrece el uso de la palabra a la se-
fiora Nubia Leonor Posada Gonzalez, ONG Fuceb:

Bien. La Fundacion Colombiana de Etica y Bioética
Fuceb, agradece a todos los que han hecho posible su
participacion en esta audiencia. Y elogia que se haya
facilitado una legitima expresion del pueblo en el tema
de la Eutanasia.

Introduccion. En Fuceb se procura el fortalecimien-
to de la mejor gestion de la libertad responsable, enten-
dida como un fruto del crecimiento en el pluralismo,
basado en una cultura acogedora, de cada uno de todos
los seres humanos en cualquier etapa y circunstancia
de su ciclo vital.

Se ha intentado hacer esta exposicion con referentes
cientificos y filosoficos, en ética y bioética que podrian
servir de estimulo hacia un avance en la procura del
pleno desarrollo humano integral, incluyente y soste-
nible.

En lo que depende de la toma de decisiones sobre el
final de la via propia y de terceros.

Algunos referentes de la Constitucion Politica de
Colombia, desde los que se analiza el Proyecto de ley
namero 030 y 2015 sobre Eutanasia y Suicidio Asisti-
do, en el preambulo de nuestra Constitucion se leen. El
pueblo de Colombia en ejercicio de su poder soberano,
representado por sus delegatarios a la Asamblea Na-
cional Constituyente, invocando la proteccion de Dios
y yo de corazén la invoco aqui también para que no
hayan victimas, no se nos vuelva un matadero nuestros
hospitales y con el fin de fortalecer la unidad de la Na-
cion y asegurar a sus integrantes la vida, la conviven-
cia, el trabajo, la justicia, la igualdad, el conocimiento,
la libertad y la paz. Dentro de un marco juridico demo-
cratico y participativo que garantice un orden politico,
econdmico y social justo y comprometido a impulsar
la integracion de la comunidad Latinoamérica, decreta,
sanciona y promulga la siguiente Constitucion Politica.

Esa es la razon de ser de la Constitucion. En el Ti-
tulo Primero de los principios fundamentales, articu-
lo 1° de la Carta Magna, el pueblo soberano declar6 a
través de sus Representantes, Colombia es un Estado
Social de Derecho organizado en forma de Republica
Unitaria, descentralizada, con autonomia de sus entida-
des territoriales, democratica, participativa y pluralista,
fundada en el respeto de la dignidad humana.

En el trabajo y la solidaridad de las personas que
la integran y en la prevalencia del interés general. Pre-
guntas. Por resolver y significados por precisar antes de
concluir qué hacer con el Proyecto de ley ntimero 030
de 2015 sobre Eutanasia y Suicidio Asistido.

Como institucion que se dedica al fomento ético y
bioético del desarrollo humano y en ejercicio del plu-
ralismo expresado en el articulo 1° de la Carta Magna,
invitamos a que todos los implicados y posibles afec-
tados que tengan a su acceso esta intervencion, pongan
los medios con la intencion mas honesta y transparente
para responderse dos preguntas. Las preguntas son. Pri-
mera. El Proyecto de ley nimero 030 de 2015 cumple
la razoén de ser de nuestra Constitucion sefialada en su
preambulo de asegurar a los integrantes del pueblo co-
lombiano la vida, la convivencia, el trabajo, la justicia
y la igualdad, el conocimiento, la libertad y la paz, en
lo que depende de toma de decisiones éticas y bioéticas
sobre la etapa final de la vida.
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La segunda pregunta es, ¢l Proyecto de ley niime-
ro 030 de 2015 es coherente con la determinacion del
pueblo soberano declarada por sus representantes en el
articulo 1° de la Carta Magna, en el que se lee que es
una Republica Unitaria Democratica, Participativa y
Pluralista, fundada en el respeto de la dignidad huma-
na, en el trabajo y la solidaridad de las personas que
la integran y en la prevalencia del interés general, sig-
nificados por precisar para responder a las preguntas
arriba expuestas, se requiere determinar el significado
del término de dignidad humana.

Del preambulo y el articulo 1° de la Carta Magna
que se relaciona mas directamente con el Proyecto de
ley numero 030 de 2015.

Como ya se leyo, nuestro Estado Social de Derecho
esta fundado sobre el respeto a la dignidad humana se-
gun la exposicion de motivos del Proyecto de ley nu-
mero 030 sobre Eutanasia, esta determinacion del Pac-
to Constitucional consiste “En que se definiera que la
etni homana se convertia en la estructura basica sobre
la que se edifica el andamiaje normativo del Estado.

Tiene importancia maxima en la creacion y aplica-
cion del derecho, ello significa que en todos los estadios
de creacion juridica inferiores al poder constituyente
primigenio, abra de tenerse en cuenta esta disposicion,
asi que es que al constituyente derivado al legislador, al
funcionario judicial y administrativo en todas sus deci-
siones le es exigible atender el concepto constitucional
de dignidad humana.

Esto tiene como marco interpretativo el primer con-
siderando de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos. En el que se lee considerando que la liber-
tad, la justicia y la paz en el mundo tienen por base el
reconocimiento de la dignidad intrinseca y de los dere-
chos iguales e inalienables de todos los miembros de la
familia humana.

Segtin el articulo 93 inciso 2° de nuestra Constitu-
cion, los derechos y deberes consagrados en esta Carta
se interpretaran de conformidad con los Tratados In-
ternacionales sobre Derechos Humanos ratificados por
Colombia.

Los significados de la expresion dignidad humana
segiin la Corte Constitucional de Colombia. La Cor-
te Constitucional de Colombia sefiald en su Sentencia
T-881 de 2002 una sintesis de la configuracion juris-
prudencial del referente o del contenido de la expresion
dignidad humana, clasificandolo asi. Segtin el objeto de
proteccion del enunciado normativo, la dignidad desde
un ser humano significa, uno autonomia o posibilidad
de ensefiar un plan vital que determinase segun sus ca-
racteristicas, vivir como quiera.

Mas adelante se expresa la autonomia individual,
materializada en la posibilidad de elegir un Proyecto
de Vida y de determinarse segun su eleccion.

Segundo. Ciertas consideraciones materiales con-
cretas de existencia, vivir bien, también la sefiala como
unas condiciones de vida calificadas, referidas a las
circunstancias materiales necesarias para desarrollar el
Proyecto de Vida.

Tercero. Intangibilidad de los bienes no patrimonia-
les, integridad fisica, integridad moral, vivir sin humi-
llaciones y también la sefiala la Corte en el mismo texto
como unas condiciones de vida cualificadas, referidas

a las circunstancias materiales necesarias para desarro-
llar el proyecto de vida.

Dice la Corte. La intangibilidad del cuerpo y del es-
piritu, dice la Corte, entendida como integridad fisica y
espiritual, presupuesto para la realizacion del Proyecto
de Vida. Segun la funcionalidad del enunciado norma-
tivo dignidad humana, se clasifica por la Corte en la
misma Sentencia de este modo. Uno, principio fundan-
te del ordenamiento juridico y por tanto del Estado y en
este sentido la dignidad como valor.

Segundo. Principio Constitucional.
Tercero. Derecho fundamental autdbnomo.

Comparacion de algunos referentes para precisar el
significado del término dignidad humana. Algunas co-
herencias de la ética y bioética con la Sentencia T-881
de 2002 de la Corte Constitucional, en estos significa-
dos reconocen que a la expresion dignidad humana, en
la misma sentencia estos tres ambitos de proteccion in-
tegran entendidos en su conjunto el objeto protegido
por las normas constitucionales desarrolladas a partir
de los enunciados normativos sobre dignidad.

Y aqui dice ambitos de proteccion integran enten-
didos en su conjunto, si falta uno no estamos llegando,
no estamos dando la altura de lo que esta sefialando la
Corte como dignidad humana que deberia aplicarse a
todos los proyectos de ley, a todas las normas.

Considera la Corte que ampliar el contenido de la
dignidad humana con tal de pasar de una concesion na-
turalista o ausencialista en el sentido, esta referida a
ciertas condiciones intrinsecas del ser humano, a una
concesion normativista o funcionalista en el sentido de
completar los contenidos de aquella con los propios de
la dimension social de la persona humana, resulta de
especial importancia, no es excluir lo que se es para
quedarse solo con lo que se puede hacer, es tener en
cuenta ambas cosas de modo coherente y es una falen-
cia de este proyecto de ley.

Primero. Porque permite racionalizar el manejo
normativo de la humana, segundo porque lo presenta
mas armonico con el contenido axiologico de la Cons-
titucion de 1991 y tercero, porque abre la posibilidad
de concretar con mayor claridad los mandatos de la
Constitucion, los ambitos de proteccion de la dignidad
humana deberan apreciarse no como contenidos abs-
tractos de un referente natural, sino como contenidos
concretos, en relacion con las circunstancias en las cua-
les el ser humano se desarrolla ordinariamente.

Hasta aqui la cita de la Corte.

Muchas gracias por avisarme. Me voy entonces al
final para asegurarlo. Bueno, entonces en coherencia
con la nocion dignidad humana de la Sentencia de la
Corte Constitucional la Ley General 1164 de 2007 se-
fnala: articulo 34 del contexto ético de la prestacion de
los servicios. Los principios, valores, derechos y de-
beres que fundamentan, las profesiones y ocupaciones
en salud, se enmarcan en el contexto del cuidado res-
petuoso de la vida y la dignidad de cada ser humano y
en la promocién de su desarrollo existencial que con
la Eutanasia del suicidio asistido se trunca. El del pa-
ciente y el de los que lo rodean, porque lo que niegan
es la humanidad del paciente, lo niegan en su propia
humanidad. Procurando su integridad fisica, genética,
funcional, sicologica, social, cultural y espiritual, esta
es la Ley General, la Ley 1164 de 2007 sin distinciones
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de edad, creo, sexo, raza, nacionalidad, lengua, cultu-
ra, condicion socioecondmica e ideologia politica y un
medio ambiente sano.

Si vivimos los cuidados paliativos a plenitud, sera
el medio ambiente sano y el paciente es muy escaso
que pida la Eutanasia, lo he oido a paliatilistas que vi-
ven dia a dia con pacientes terminales, yo como en-
fermera también lo he experimentado, la conducta de
quien ejercer la profesion, dice la Ley 1164 de 2007 u
ocupacioén en salud debe estar dentro de los limites del
Codigo de Etica de su profesion u oficio.

Y de las normas generales que rigen para todos los
ciudadanos establecidas en la Constitucion y en la ley.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra al
doctor Jorge Orlando Garcia, Abogado:

Bien. Muy buenos dias sefiores Senadores. Asisten-
tes a esta Audiencia Publica y a los colombianos que
nos escuchan preocupados por lo que esta pasando en
esta audiencia.

He titulado la ponencia, El Falso Pluralismo Domi-
nante. Observacion de la realidad. El debate sobre la
Eutanasia se ubica en el campo de la evaluacion por re-
sultados de la aplicacion de las teorias del humanismo
materialista, del racionalismo positivista y del relativis-
mo individualista y pragmatico, sin Dios o contra Dios
que en América Latina se impuso durante los ltimos
doscientos afnos y que ha sido el caballito de batalla de
quienes consideran avanzado y progresista pensar en
contra de como deben ser las cosas, se trata de llamar a
la verdad mentira, al bien mal, al orden desorden, al alti
valor, valor. A lo normal anormal y por desgracia no
dejaron de tener éxito y hoy vivimos en una sociedad
enferma en lo que todo lo noble se atropella como dice
el poeta.

Asistimos a una época en la que se esta dando una
guerra global, de caracter espiritual y planetario, en la
que se enfrentan dos formas de ver la vida y la exis-
tencia, la lucha entre la contra cultura de la muerte y la
cultura de la vida.

Hagamos entonces observacion de la realidad y eva-
luacion por resultados como lo exige el método posi-
tivista y veamos cual fue la clase de sociedad que su
ideologia fabrico, pues no podran decir ahora, que la
causa de todos estos males que aquejan a la sociedad,
es la moral cristiana que los pluralistas mismos exclu-
yeron acusandola de promover un moralismo arcaico,
este falto pluralismo pretendié imponer una antropo-
vision que niega la trascendencia de la cual procede la
dignidad de persona humana.

Esta vision individualista considera que los seres
humanos son cosas, objetos que surgen por la sola evo-
lucién natural de las especies y que por lo tanto el espi-
ritu es simplemente una super estructura de la materia.

Trato de introyectar un relativismo ético y moral en
el que no tiene cabida, verdades objetivas y de valides
universal, verdades eternas que garanticen un grado
de estabilidad al desarrollo de la humanidad y que no
dependa de las inclinaciones, tendencias, pasiones o
apetitos de cada individuo. El individualismo absoluto
impone ser egoistas y egoélatras, en donde la vida es
una constante lucha regida por la Ley de la Selva, en
la que gana y triunfa el mas fuerte, el mas poderoso
entre comillas, el mas vivo, el mas astuto aunque no
sea Virtuoso.

Y el éxito se alcanza pasando por encima de quien
sea, cueste lo que cueste, porque el otro no es una per-
sona, mucho menos un hermano sino un adversario, un
obstaculo, un estorbo al que hay que eliminar.

Dentro de este esquema positivista y pragmatico,
no se admite lo que llaman “la variable Dios”, pues el
hombre se considera a si mismo el centro y la medida
de todas las cosas, quiere ocupar el puesto de Dios y
constituirse en supremo legislador de lo que es el bien
y el mal, sin atender a la verdad intrinseca de las cosas.

Hagamos ahora evaluacion por resultados. El evan-
gelio dice; por sus frutos los conoceréis y en el stper
lenguaje de la investigacion cientifica se habla de la
evaluacion por resultados. Como seria ese mundo feliz,
como dijera Husle, que se alcanzaria con fundamen-
to en este pluralismo individualista, materialista y sin
Dios.

Empez6 con un duro golpe en contra de la familia,
es decir; contra el matrimonio monogamico estable e
indisoluble constituido entre un hombre y una mujer,
golpe que afecto la nifiez y la juventud, se tradujo en
un ataque frontal en contra de la via humana desde la
concepcion hasta la muerte natural.

El grave avance entre comillas consistio en intro-
ducir la separacion y luego el divorcio y dice y por ese
camino la desintegracion de la sociedad dejando a las
futuras generaciones sin referentes claros sobre sus pa-
rientes, se impuso por via negocio perverso y luego por
sentencia de la Corte Constitucional, el consumo de la
dosis personal.

La misma Corte ordena asesinar a los nifios en el
vientre de las madres, convirtiendo a sus progenitores
en autores del crimen abominable del aborto.

La Corte Constitucional pretende obligar a los co-
legios a que se les ensefie a los nifios y a la juventud la
catedra del aborto y que cualquier orientacion sexual
no solo es buena sino deseable porque su ideologia la
considera como un derecho humano fundamental.

Los padres matan los hijos con el aborto, pero tran-
quilos, después los hijos asesinan a los padres mediante
la legalizacion de la Eutanasia disfrazada de suicidio
asistido. Ahora la Corte intenta abrir las puertas del mal
llamado matrimonio entre parejas del mismo sexo con
derecho adoptar y por ahi vendra la multihogamia y
hasta la legalizacion de la pederastia.

Se pretende ademas cambiar el dato natural de la
sexualidad humana ahora llamada igualdad de género
y que segun afirman los pluralistas, promotores de la
ideologia de género, no se nace con el sexo definido,
que tal esto, masculino varén, femenino mujer, sino
que eso se va definiendo de acuerdo con los roles en
que cada individuo se desenvuelva, que tal esto.

Ademas esta ideologia sin alma sirvié para que en
Colombia se intentara aprobar la Ley de Manipulacion
Genética para convertir al pais en una fabrica de re-
puestos humanos y desecharlos como si fueran material
de desechable de laboratorio.

En Colombia ya se esta dando el grave problema
del invierno democratico, que a mas de ser una parado-
ja, el nuestro es un pais tropical, es una tragedia, pues
segun el censo agrario, en este momento de cada cien
campesinos, cincuenta son jovenes y cincuenta adultos
mayores.
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Con lo que se ha suspendido el relevo generacional.
(Saben qué va a pasar?, quedan deshabitados inmensos
territorios para que las multinacionales puedan utilizar-
las, sin ninguna oposicién, menos oposicion campesina.

Esto se ha denunciado durante varias décadas en los
debates que han intentado legalizar el aborto y ahora la
Eutanasia, que busca eliminar el envejecimiento de la
poblacion.

La IPPF cuyo capitulo en Colombia es Profamilia,
recibi6é un premio mundial por haber hecho bajar las
tasas de natalidad hasta menos de dos hijos por familia,
situacion en la que son mas los colombianos que mue-
ren que los que nacen.

La opinién publica nacional cada vez tiene mayor
conciencia de que este falso humanitarismo que alegan
tanto los defensores de la Eutanasia como los del aborto
ha quedado desvirtuado, porque la IPPF se ha llegado a
transformar en un centro que negocia con los cadaveres
de los nifios abortados como en esta semana se denun-
cid que esta ocurriendo en Estados Unidos, impidiendo
que los abortos se hagan antes del quinto mes, para de-
jar que después del quinto mes se puedan hacer cuando
ya el niflo esta formado y se puede despresar y venderlo
por partes y distribuir sus 6érganos. En que mente puede
caber una cosa de estas, estos son los resultados de esa
ideologia de la llamada ilustracion positivista.

Qué futuro le espera a las generaciones por venir
y ademads por otro lado, quien les ha conferido a los
Senadores poder para legalizar estas cosas, cuando un
Senador se presentd ante la opinion publica a pedirles
voto a los ciudadanos con el plan de aprobar estas le-
yes, sefiores Senadores ustedes son mayoria si tienen
las mayorias pueden aprobarlo si quieren hacerlo, pero
va en contra del sentimiento nacional.

La corrupcion para terminar, quiero decirles al
pueblo colombiano, a los sefiores Senadores al Con-
greso que la corrupcién de las costumbres no es so-
lamente meterle la mano al erario publico, claro que
eso es muy malo, pero la corrupcion de las costum-
bres sociales caracteriza los periodos de disolucion
de los pueblos.

(Hemos llegado sefiores acaso a tales extremos de
degeneracion y de carencia, Seremos tan mediocres y
cobardes que aceptemos pasivamente y sin lucha que a
nuestros hijos los condenen a semejante locura?

Colombianos, hay una estrategia para exterminar-
nos como pueblo, como naciéon y como cultura. Lo
que estd en juego es nuestra existencia como nacion
independiente, las historia y las futuras generaciones
no olvidaran, ni perdonaran jamas a quienes por de-
fender los intereses de aquellos que trafican con la vida
humana, atentan contra nuestros valores.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra al doc-
tor Sail Santoyo Téllez, Grupo Dignidad Opciones
de Vida y Muerte:

Buenos dias. Voy a plantear una oposicion de cen-
tro. Después de haber militado en la legion antieutana-
sia y después de haber tenido la camiseta proeutanasia
en la Fundacion Derecho a Morir con Dignidad, la cual
me quite.

Quiero especificamente llamar la atencion que en
este proyecto se mantiene la palabra Eutanasia. Y que
recordarles que en todas las normas legales a nivel in-
ternacional que tienen que ver con la regulacion del

final de la vida y la toma de decisiones en los enfer-
mos, no exista la palabra Eutanasia con excepcion de
Bélgica.

Ni siquiera en Holanda que es la pionera de estas
conductas, figura la palabra Eutanasia. Se llama Ley de
Interrupcion de la Vida. En Francia que fue aprobado
el afio pasado la sedacion en la agonia de los enfermos,
explicitamente se aclar6 que no se trata de una Ley Eu-
tanasia. En el contexto latinoamericano en Argentina,
con la Ley de digna llamada alla, se aclara especifica-
mente dentro de la ley, que de ninguna manera se esta
legalizando ni despenalizando la Eutanasia.

Creo sinceramente que la insistencia en incluir la
palabra Eutanasia en los diferentes proyectos de ley
que han venido siendo presentados después de 1997,
constituye una de las causas del naufragio de dicho pro-
yectos.

No solamente porque la palabra es fuerte y recorre
cosas, experiencias negativas en la historia, sino que
realmente es inadecuada. Paradigma contrario a la Eu-
tanasia es el de la muerte digna y no es que sean sinéni-
mos, no son sinénimas la muerte digna y la Eutanasia,
la muerte digna es un paradigma que surgio en Estados
Unidos hacia el afio 75 y que se caracteriza por dos
cosas fundamentales.

La conciliacion de la lex arti medica, los criterios
médicos, con la ley y cuando se consigan esas dos co-
sas y se hacen normas y la sociedad las acepta, pues
estamos enfrente de la muerte digna que es totalmente
contrario a prohibir toda la Eutanasia que no toma en
cuenta a través de la historia, se lo ha demostrado, la
Eutanasia no quiere saber de regulaciones, ni quiere
saber de reglamentos sino quieren seguir en la clan-
destinidad con una practica dentro de los criterios de
la filosofia liberal dentro del negocio y dentro de las
practicas totalmente ilegales.

Cuando los partidarios de la Eutanasia intervienen
en este tipo de normatividad lo hacen generalmente o
para bloquearlas o para dejarlas en un término de valie-
dad que le permita seguir con las practicas Eutanasias.
Como ustedes saben, lo que hace la Corte Constitucio-
nal en el mundo y lo que han hecho los legisladores en
el mundo, es mirar las practicas eutanasicas clandes-
tinas e ilegales y analizar cuando tienen razon frene a
las situaciones sociales y frente a la lex artis médica y
cuando tienen razon, pues las incluyen con requisitos
estrictos.

Ese fue el camino que ha seguido la Corte a partir
del afio 1997 y que ahora el Ministerio de Salud ha re-
tomado. Yo fui uno de los asesores que participd en la
Resolucion nimero 1216 del Ministerio de Salud y pre-
cisamente contribuia a quitar la palabra Eutanasia que
ya ha sido colocada ahi mas de diez veces por quienes
representaban los intereses de la Fundacion Derecho a
Morir con Dignidad.

Por eso esa resolucion no tiene la palabra Eutanasia,
tiene el término muerte digna y por muerte digna se en-
tiende una serie de cosas muy diferentes, la muerte dig-
nay les quiero llamar la atencion sobre eso, Colombia
es un pais muy peculiar, se aprobd primero en el afio
1997 quitar la vida a los enfermos terminales y hasta el
afio pasado se aprob¢ aliviarle su situacion de ignomi-
nia que es lo que les hace pedir la muerte.

Ahora también este proyecto de ley que respeto pro-
fundamente, pues esta en la avanzada real porque hay
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unos escalones previos que no se han cumplido. Toda-
via no se ha reglamentado en Colombia la sedacion en
la agonia de un enfermo, el cddigo de no reanimacion y
la limitacion de esfuerzos terapéuticos.

Y eso se vive realmente en todos los hospitales, los
médicos al no tener una reglamentacion sobre estas
cosas, pues practican la Eutanasia. Los pacientes que
deberian fallecer en el contexto hospitalario de una ma-
nera inevitable porque no hay forma de evitarlo, son
llevados todavia a las unidades de cuidados intensivos
reanimados.

Falta una ley precisamente que cubra estos aspectos
de la vida diaria de los médicos cual es la sedacion en
la agonia de un enfermo, el cddigo de no reanimacion
y la limitacion de esfuerzos terapéuticos, es decir, no
iniciar o retirar medidas que son ignominiosas y que
son futiles, habria aqui un nuevo salto hacia una etapa
posterior que yo considero que los ilustres Senadores
podrian repensar.

Estas son las cosas que falta legislar en Colombia
sobre la muerte digna en este mufiequito esta todo.

Una tesis que he planteado es que a diferencia de
la insistencia de los medios de comunicacion y de la
Fundacién Derecho a Morir con Dignidad, en que en
Colombia se ha despenalizado la Eutanasia, se ha lega-
lizado, eso es una mentira, es un slogan.

Mal podia la sentencia del afio 1993, del Magistrado
Gaviria la 233, mal podria despenalizar la Eutanasia
porque la Eutanasia no estaba tipificada en el Codigo
Penal, lo que hizo fue incluir unas practicas clandesti-
nas, aceptar que se podian legalizar bajo condiciones
estrictas, entonces si se quiere decir que esa sentencia
tuvo algo que ver, con la Eutanasia, habria que de-
cir que solamente admitié unas practicas eutanasicas
aquellas que especificamente estan destinadas aliviar
una situacion de sufrimiento insoportable en enfermos
terminales.

En ese sentido es més una sentencia ubicada en el
campo de la muerte digna, porque la Sentencia y Ga-
viria partié del homicidio por piedad, la consideracion
del homicidio por piedad, pero no fuera piedad el mo-
tivo final de la resolucion, el motivo piedad de la reso-
lucion fueron la dignidad y la autonomia del enfermo.

Entonces yo sostengo que esa Sentencia es una Sen-
tencia de muerte digna y no de Eutanasia.

Y estoy de acuerdo con los desarrollos que el Minis-
terio de Salud viene dando y me parece que es prudente
esperar dichos desarrollos.

El Ministerio de Salud le ha preguntado a las so-
ciedades cientificas que es un enfermo terminal y las
sociedades cientificas en Colombia por primera vez se
han ocupado del tema. Y lo primero que han encon-
trado es que no es facil, decir cuando un enfermo es
terminal. Les adelanto eso.

Es muy dificil para un médico de acuerdo con el
estudio, estado actual de la ciencia médica, decir cuan-
do un paciente tiene un pronostico de vida de un afio o
menos.

Estamos produciendo articulos en ese sentido y lla-
ma la atencion que los legisladores han aprobado la
muerte anticipada para enfermos terminales y los médi-
cos estan patinando sobre que es un enfermo terminal.

Entonces me parece que seria prudente sefior Sena-
dor Galan a quien respeto profundamente, que repen-
saran el titulo del proyecto y si lo van a continuar se
ocupara muy bien de los requisitos que deben cumplir
en el orden médico los pacientes para tener acceso a lo
que ustedes van a determinar por ley y ojala que este
proyecto se detenga un poco mientras da resultado los
avances del Ministerio de Salud en el desarrollo de la
Resolucion ntimero 1216. Muchas gracias.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra al doctor
Carlos Corsi Otalora, ex Congresista:

Distinguidos parlamentarios y ciudadania colom-
biana. La carencia de memoria histérica es un signo
del subdesarrollo, sobre todo si se trata de la actividad
legislativa en el Congreso de la Republica.

Este proyecto de ley es la repeticion de la repetide-
ra, con alguno de los que estan aca o nos escuchan, nos
hemos encontrado en estos debates. Que ya pasan de
mas de tres lustros. Ya perdimos la cuenta, puede ser el
séptimo o el octavo debate sobre Eutanasia, entonces la
primera invitacion es a que el organo legislativo revise
lo que aqui se ha discutido y no parta como si esta fuera
la primera vez.

La causa de esta insistencia en los mismos temas
que le quita al parlamento tiempo muy valioso estd
radicada en el haber eliminado de la Ley 5* de 1992
el Reglamento del Congreso aquella disposicion que
pedia que no se pudiera presentar un proyecto de ley
rechazado o archivado antes de dos legislaturas o de
dos afios.

Entonces aqui lo que esta sucediendo es que en ju-
nio se rechaza un proyecto de ley y en julio se vuelve a
presentar. Para que el parlamento repita todo el proceso
acompafiado de la presion mediatica, los medios que
son un sistema de publicidad y lo pongo de ejemplo
aqui entre quienes estan presidiendo esta importante
audiencia.

La Ley 114 del afio pasado, de 2014 tuvo como po-
nente al doctor Galan Pachon, fue archivada en junio y
ahora el mismo autor la presento como Ley 30 de 2015
para repetir todo lo que entonces llevo a condenar.

(Por qué motivo mas de quinientos parlamentarios
han rechazado sistematicamente en el Congreso el obe-
decer a la Corte Constitucional, el primer motivo por-
que el parlamento no es el ejecutivo de la Corte Cons-
titucional.

No esta hecho para reglamentar sentencias, desde el
momento en que se aceptd esa premisa, se destruyo el
Estado de Derecho por lo menos el que se habia esta-
blecido en la Constitucion del 86 y se ratificé en la de
1991.

El Congreso legisla, las Cortes ven si se aplica o no
la ley, pero que es esto seflores de que ahora la Corte
Constitucional le ordena al Parlamento que legisle lo
que ella dice, eso es un golpe de Estado real aun cuando
sea muy dificil modificar la situacion.

La repeticion de la repetidera fue muy fuerte desde
el afio 1972 aun cuando se agudizo a partir de la década
de los noventa en este afio de 1972 el demografo Luis
Rueda Gomez publico una investigacion intitulada Co-
lonialismo demografico cuando empezaba la campafia
de control natal en Colombia para hacer mas radical-
mente las tasas de la natalidad.
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Y el anuncio que no vendria la explosion demogra-
fica sino el invierno demografico del que aqui ya se
hablo.

O sea que lo que se avecinaba era la carencia de
gente en las sociedades y que en Colombia organiza-
ciones internacionales dentro de las cuales en la practi-
ca la principal es la Federacion Internacional de Plani-
ficacion Familiar, la IPPF a la que ya se refirieron junto
con la Fundacion Ford y con la Fundacion Rockefeller
el population caun entre otros toda la elite del poder
global en el campo demografico, querian hacer baja la
tasa de poblacion en el mundo, pero en Colombia como
pais piloto y lo lograron, ahora lo que estamos aboca-
dos es al invierno demografico el que se hablo aqui.

Nos han condenado a que poco a poco Colombia
se extinga, porque ya son mas los colombianos que
mueren que los que nacen, no por como ocurrié en Eu-
ropa que ha sido un fenémeno cultural, sino inducido
por campafias muy directas dentro de las cuales la mas
fuerte es la masificacion del aborto.

Aqui saludo al sefior Ministro y con mucha cor-
dialidad voy a referirme a dos conceptos suyos sefior
Ministro, informarles porque fueron publicados en su
reportaje a las revistas bocas, muy interesante por otra
parte, en tantos aspectos y es que el aula que hay que
legalizar el aborto, pero no solo en los casos de la Sen-
tencia de 2006, sino en todos, o sea masificar el aborto,
con lo cual le abre las puertas a la Fundacion Ford que
intervino en la elaboracion de la Pildora Abortiva para
que se pueda masificar y siga cayendo la tasa de natali-
dad. De manera que esas familias campesinas que hoy
no tienen mas de dos miembros y tienen que abandonar
sus parcelas porque con dos hijos menores no las pue-
den cultivar o morirse de la miseria, seran las mayores
victimas de estas campafias de masificacion del aborto
que es un genocidio como se denuncid aqui.

En esos debates se rechazo la Eutanasia porque se
vio que la masificacion del aborto tenia como conse-
cuencia la legalizacion de la Eutanasia. Asi como el
comienzo de la vida esté ligado a su final, las Leyes de
aborto masivo estan ligadas a las Leyes de Eutanasia,
las Leyes de Eutanasia las han promovido las mismas
entidades internacionales que ya dije. Ellas no estan
muy preocupadas del paciente que sufre, no, ni tampo-
co de la mujer que padece alguna situacion, les interesa
que la base demografica no crezca, incluso que se dis-
minuya en estos paises como el colombiano.

Entonces la Ley de Eutanasia que estamos discu-
tiendo, es para promover el exterminio de ancianos. Es
para promover el exterminio de ancianos. Es la forma
de equilibrar los grandes gastos que implica un enveje-
cimiento de la poblacién cuando no hay poblacion de
relevo.

Y esos gastos se centran sobre todo en las EPS que
tiene su mayor rubro de quiebra y de dificultad en tratar
ancianos y enfermos terminales o discapacitados que
van a ellas con mucho mas frecuencia, eso desde el
punto de vista del negocio de la salud que tanto ha sido
criticado.

También el sefior Ministro pidié que se ampliaran
las causales de la Eutanasia, que eran muy limitadas
y que por eso habia que sacar una ley, eso lo dijo en
ese reportaje, sino soy preciso pido excusas y por €so
el mismo autor acudio a este expediente de presentar

la actual ley que discutimos, porque si amplia las
causales.

En el articulo que se refiere a los requisitos, dice en-
fermedad terminal o grave lesion fisica, o sea quitaron
el limite de enfermedad terminal, o sea que eso sig-
nifica que hoy cualquier persona, un parapléjico tiene
derecho a suicidarse, asi tenga expectativas larguisimas
de vida.

Entonces eso qué va a facilitar, que se elimine la
vida humana o se autoelimine muchas veces, aun cuan-
do ha sido muy objetado el que eso sea factible que al-
guien pida realmente la muerte en vez de pedir la salud
y en segundo lugar y es lo mas grave, miren el articulo
para el 4° sino me equivoco, donde dice que cuando
no hay familia que pida la Eutanasia con personas en
estado de inconciencia. La ley dice: En estado de in-
conciencia, como €l no puede pedir la muerte la pide la
familia, cosa que en Holanda ha sido el desastre y en
todas las partes donde se ha hecho.

Y segundo. Que cuando el paciente no tenga fa-
milia, como sucede a los mal llamados desechables o
habitantes de la calle a lo que el Papa llama a los ex-
cluidos, llegan a un hospital y lo tinico que tienen es su
dignidad de persona humana y ahi dice y lo denuncio
que después de un mes de prudente bisqueda de la fa-
milia de ese habitante de la calle, se le puede aplicar la
Eutanasia segun el concepto del operador de la salud.

Bueno esa si es una fortuna que me den el tltimo
minuto para decir que es una operacion de limpieza
social, los costos en salud que se va a economizar el
Estado y el sector privado, pero sobre el Estado cuando
se trata de la gente pobre la que en la Ley 100 llamaban
los que no estaban afiliados, eso tenia su nombre, el
seflor de la calle cuando llegue le aplican un mes.

En otro proyecto de ley decia que se publicaba un
avisito como los de clasificados del tiempo o de cual-
quier periodico, se busca la familia de Pedro y si en
el mes no aparecia la familia de Pedro, el operador de
salud podia proceder si concedia que ese seflor ya no
tenia condiciones de dignidad.

En que esta el problema, en que la vida humana es
sagrada e inviolable, si yo acepto que soy duefio de mi
vida y que el derecho individual es asi, simplemente
entramos al estado totalitario, porque hoy el individuo
determina una cosa, pero mafiana el colectivo dice que
se le pueden aplicar la Eutanasia a quienes ellos consi-
deran conveniente porque la vida como lo dijo y ese fue
un motivo de controversia que tuvimos, el autor de la
Sentencia de la Eutanasia, hace unos afios, que la vida
no era inviolable sino disponible, ese es el nicleo del
problema, muchas gracias.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador Armando Benedetti Villaneda:

Doctor Corsi. Una mocion de orden sefior Presiden-
te. Doctor Corsi, no es verdad que la Ley 5* diga que no
se puede presentar un Acto Legislativo o una ley en los
proximos dos afios, es al revés, al Ley 5% lo que estipula
es que si en dos aflos no se ha dado tramite se archiva
el proyecto.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra a la
doctora Piedad Lucia Bolivar Goez, Fundacion Pro
Derecho a Morir Dignamente:

Buenos dias. Agradecemos el interés que por par-
te de los honorables Senadores Benedetti y Galan se



Pagina 8

Viernes, 9 de octubre de 2015

GACETA DEL CONGRESO 812

han presentado frente a este tema, asi como el apoyo
que hemos sentido por parte del Ministro de Salud en
la proteccion y desarrollo de los derechos de los seres
humanos.

El derecho a la muerte digna esta concebido expre-
samente en Colombia, en nuestra Constitucion Politica.
Pero es a partir precisamente de esta Sentencia del ho-
norable Magistrado Carlos Gaviria Diaz en 1997 cuan-
do a través de esta se despenaliza el homicidio pietisti-
co dentro de algunas condiciones especiales.

Gracias a esta Sentencia de la Corte Constitucional
proferida, con ponencia de este Magistrado, sin embar-
go han transcurrido a la fecha dieciocho afios sin que
este proceso se haya reglamentado en el Congreso de la
Republica a pesar de los esfuerzos que se han hecho, a
pesar de que no se le ordeno al Congreso que lo regla-
mentara, se exhorta al Congreso, es diferente exhortar
a ordenar. Es sugerirle, es indicarle, es recordarle las
funciones que tiene dentro del Estado colombiano.

Posteriormente la Sentencia 970 del afio pasado,
cuyo Magistrado fue el doctor Vargas Silva, de nuevo
en su parte resolutiva exhorta al Congreso de la Repu-
blica para que proceda a regular el derecho fundamen-
tal a morir dignamente.

Tomando en consideracion los presupuestos y cri-
terios establecidos en esta providencia. Tampoco se ha
logrado, pero porque el Congreso de la Republica tie-
ne el deber de reglamentar derechos, para encontrar su
respuesta debemos remitirnos a lo que dispone la Car-
ta Magna, puesto que en ella se encuentra inmersa la
respuesta como quiera que por mandato constitucional,
este es el organo que tiene la funcion de legislar dentro
del Estado colombiano.

El articulo 150 de la Constitucion Politica facultad
al Congreso para crear, expedir, interpretar, derogar,
modificar leyes organicas o estatutarias, ademas que en
caso de que exista un vacio legal, es el Congreso el que
debe por medio de una ley, un decreto o reglamentar lo
ya existente con el fin de dar todas las garantias cons-
titucionales a los asociados en el marco de un Estado
Social de Derecho como lo es el Estado colombiano.

En el articulo 152 de esta Constitucion, se establece
que el Congreso de la Republica deberd mediante Le-
yes Estatutarias regular entre otros los deberes y dere-
chos fundamentales de las personas y el procedimiento
y recursos para su proteccion, de aqui emana por qué el
Congreso de la Republica tiene el deber de reglamentar
los derechos.

Ademas del Constituyente de 1991 establecidé en
el articulo 164 que el Congreso debe dar prioridad al
tramite que versen sobre Derechos Humanos, sin em-
bargo, es claro que juridicamente el derecho a la Euta-
nasia no es un acto médico con trascendencia juridica
que este prohibida en Colombia, por el contrario, se
encuentra garantizado como elemento integral del de-
recho fundamental a la muerte digna, tal y como lo han
sefialado las sentencias ya enunciadas 239 y 970 y la
ausencia de reglamentacion no es Obice para garantizar
el acceso a la muerte digna.

Ya que no estamos buscando que se defina o se re-
glamente la Eutanasia, necesitamos que se garanticen
las posibilidades de acceso a una muerte digna, que si
bien jurisprudencialmente ya las tenemos plenamente
establecidas dentro del concepto de acceso a los cui-
dados paliativos ademas con su Ley 1733 dentro del

concepto de limitacion de esfuerzo terapéutico en aras
de proteger la dignidad del ser humano, entonces nece-
sitamos garantizar todas las posibilidades a las cuales
debe tener acceso esta persona.

Solo se demanda a los Honorables Congresistas la
reglamentacion de la Eutanasia como garantia para to-
dos los ciudadanos que obtén dentro de las condiciones
legales para ello. Y a los profesionales de la salud para
que participen en dichos procesos, que no solo podran
estar referidos al médico tratante sino a los médicos
responsables de la atencion del paciente.

Garantia para los ciudadanos sefiores que debera
comprender las posibilidades de rechazar opciones te-
rapéuticas, de mitigar y paliar su dolor, opcion al suici-
dio asistido, todos asociados a una enfermedad en fase
terminar, es lamentable como estamos confundiendo el
término enfermedad terminal con enfermedad en fase
terminal y con ello ponemos un obstaculo y una barrera
en el espectro de la temporalidad.

Siendo también estos diferentes a la terminalidad
terapéutica que a juicio de la persona que es intolerable
su vida.

Podemos permitirle a ella que tome una decision, no
buscamos que nuestros hijos acaben con nuestras vi-
das, lo que buscamos es que nosotros podamos ejercer
el libre derecho a no vivir una vida que es insufrible,
que es indigna para nosotros.

También en optimas condiciones de calidad aten-
diendo a la dignidad del ser humano, no debe olvidar-
se con consentimiento informado es garante del acto
médico, tanto en la solicitud del procedimiento, como
en el rechazo en cualquier momento de esta decision
y por ello debe serle permitido al paciente acceder a
un proceso de consejeria, no directiva, sino informativa
e ilustrativa que le garantice el proceso de acompafia-
miento de respetuoso en la reflexion frente a su condi-
cion clinica y expectativas en un momento en el que los
seres humanos se sienten abandonados por la vida. Se
sienten abandonados por la ciencia.

Asi como derecho a una consejeria familiar, cuando
el paciente asi lo solicitare, es una decision reitero del
paciente, debo por ello el Estado ser garante del ser hu-
mano en todos sus ambitos, siquico, moral, espiritual,
sicologico, pero referidos a este ser humano que su-
fre su enfermedad, no de aquellos que solamente estan
como espectadores de quien sufre.

Garantia para los profesionales de la salud, estamos
pidiendo sefiores Congresistas, porque ellos son los
responsables del procedimiento eutanasico, ellos deben
estar amparados y protegidos por la ley, tanto en el acto
meédico que realizan dentro de la lesartis para la confir-
macion del diagnostico y prondstico y competencia del
paciente, como en la proteccion de su autonomia y dis-
crecionalidad en un dmbito de igualdad en el ejercicio
de la profesion, que no permita intimidaciones, que no
permita persecuciones ni estigmatizaciones a quien de-
cida ayudar a otra persona en su proceso de muerte dig-
na, pero también que les imponga a estos profesionales
de la salud, deberes y de esta manera se evite que ellos
lleguen a presentar sus practicas eutandsicas como re-
cord profesionales que son consideradas con los seres
humanos sino como simples promociones del ejercicio
profesional, mediando la vigilancia que se requiere y el
control que esta en cabeza del Estado.



GACETA DEL CONGRESO 812

Viernes, 9 de octubre de 2015

Pégina 9

Evitando la mercantilizacion del derecho a la vida
y del derecho a la muerte a través de una regulacion
responsable, por favor es necesario una regulacion que
libere de los temores juridicos a los profesionales de la
salud, frente a actos de beneficencia como son los ac-
tos relacionados con los cuidados paliativos, el rechazo
terapéutico, la sedacion profunda, el suicidio asistido y
la Eutanasia.

Dicho proyecto regulara no solo el derecho a la
muerte digna de las personas, sino también derechos
fundamentales a saber la dignidad, la autonomia, la li-
bertad, el derecho a la salud, a la seguridad social, al
libre desarrollo de la personalidad y con ello el acceso a
los servicios de salud como una obligacion de las insti-
tuciones prestadoras de servicio de salud habilitadas en
Colombia, en servicios que garanticen dicha atencion
a quienes en condicion de padecer una enfermedad en
fase terminal, soportan sufrimientos intensos e intrata-
bles que hacen indigna su existencia.

Solicitud que es indelegable, que no puede ser dife-
rida a un tercero. Hoy la memoria pretérita de quienes
han fallecido inmensos en el dolor y la indignidad de
sus condiciones de vida para quienes deben terminar
sus acciones de proteccion como la tutela por carencia
de objeto ante la decision del derecho a proteger, por-
que sus titulares han fallecido debe ser un pastion para
luchar en defensa de quienes hoy sufren y anhelan y
claman por la proteccion de su dignidad.

En las postrimerias de su vida, por ello rogamos al
Congreso de la Republica la reglamentacion que espe-
ramos de ustedes desde hace dieciocho anos y de esta
manera continuar el desarrollo de garantias protectoras
de la dignidad humana, no es pertinente esperar la defi-
nicidn técnica de las resolucion 16 porque esa se refiere
es a un proceso técnico, no a la regulacion de los dere-
chos que estamos esperando los ciudadanos. Gracias.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
doctor Juan Mendoza Vega, Fundacion Pro Derecho
a Morir Dignamente:

Honorables Senadores, distinguidos invitados. En
primer lugar les quiero pedir que no se asusten con el
término Eutanasia. En otros paises como en Holanda
no se utiliza porque el idioma alla tiene otras formas
de decir el mismo concepto, pero no se asusten, no es
un monstruo.

Cuando se reflexiona sobre Eutanasia yo creo que
hay que tener en cuenta tres conceptos fundamentales.
El primero. ;Cual es el compromiso fundamental del
médico? Y ese compromiso es con el ser humano, no
solamente con la vida en un sentido general y abstracto.

No es cierto que el medico tenga la obligacion pro-
fesional de conservar la vida a cualquier costo y por
sobre cualquiera otra consideracion si esa vida es ya la
vida de unas células o la vida de unos érganos, pero no
la de un ser humano. Eso no es cierto.

El deber real es centrar los esfuerzos en la persona
que pidi6 su cuidado, sin olvidar la parte que le toca por
supuesto en la promocion y conservacion de la salud
individual y colectiva.

El segundo concepto es que todo ser humano tie-
ne el derecho inalienable a conservar la dignidad de
su vida y su autonomia, es decir, su derecho a resolver
sobre su vida que es de ¢l, hasta el ultimo instante de

esa vida. Y eso significa tener el derecho a morir con
dignidad.

Insistir en la cultura de la vida como puesta a la cul-
tura de la muerte es pretender que la muerte es algo
distinto de la vida. Ese era un concepto medieval, ese
era un concepto de cuando la muerte era un esqueleto
con una voz que venia a segarnos, hoy sabemos perfec-
tamente que la muerte solo el Gltimo instante, la Gltima
parte inevitable de la vida, de manera que no es cierto
que haya cultura de la muerte o cultura de la vida se-
paradas.

Y el tercer concepto fundamental, es que la Eutana-
sia es una de las formas de morir con dignidad.

No es cierto que entre morir con dignidad y Euta-
nasia habia contra posicion, la Eutanasia es una forma
de morir con dignidad, hay otras totalmente aceptadas
por la medicina moderna sin ninguna discusion desde
el punto de vista ético, a nadie se le ocurre ya a discutir
que el enfermo tiene derecho a rechazar tratamientos,
aunque sepa que se va a morir por rechazarlos, ese es
un derecho del enfermo, esa es una forma de morir con
dignidad, como es una forma de morir con dignidad la
de decir yo no quiero que me quiten el dolor, porque
este dolor tiene para mi un valor espiritual especial.

Esa también es una forma de morir con dignidad y
hay que respetarla.

Resulta también me parece indispensable tener ple-
na claridad sobre lo que quiere decir en término Euta-
nasia. Que no se debe aplicar a nada distinto del acto de
cortar la vida a una persona que lo solicita consciente
y reiteradamente, no a todos los ancianos, no seamos
exagerados, no a los nifios. No a las personas con inca-
pacidades o discapacidades no.

A quien los solicita consciente y reiteradamente
porque, porque tiene un intolerable sufrimiento y no
hay otro media para aliviar ese sufrimiento. La Euta-
nasia es una eleccion libre de la persona que sufre, en
ejercicio de su autonomia, la cual le permite ciertamen-
te resolver sobre su vida y cuanto a esta afecta.

Recuerden que el sufrimiento puede ser debido a
dolor organico, pero tal vez ese sufrimiento en este
momento es muy tratable, no totalmente tratable, no
podemos ser los médicos tan inocentes para creer que
ya conseguimos todo en cuento a tratamiento del dolor.

Pero hay otros dolores que tienen otras causas, exis-
te el sufrimiento sin dolor y ese sufrimiento sin dolor
puede llegar hacer tanto o mas intolerable que el causa-
do por los peores dolores, ante esa clase de sufrimiento
que no hay manera de aliviar y que deteriora grave-
mente la calidad de vida de quien lo padece, calidad
de vida, calificada por el mismo que la padece y no por
nadie extrafio, es inevitable preguntarse si es ético y si
es humanitario obligar a esa persona a seguir sufriendo,
cuando ella misma pide que se le quite el sufrimiento
aun a costa de su propia vida.

Esas son las verdades. ;Por qué se necesita la ley?,
simplemente porque eso se volvié una asunto de interés
publico. Y como es un asunto de interés publico, debe
tener unas normas claras. Senador Benedetti, Senador
Santos, no se angustien con que les digan que estan re-
pitiendo la repetidera, ojala la repitan hasta que este
pais tenga una norma que como la pedia la doctora Bo-
livar ahora, le dé seguridad juridica a muchas personas
que la necesitan.
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Yo quiero terminar con una pregunta. ;Le causa al-
gun perjuicio a la sociedad el terminar una vida que
para quien la vive es indigna y colmada de sufrimiento,
le causa algtn dafio a la sociedad?, negarse ayudar a
esa persona no equivale acaso a someterla a tortura del
modo mas injusto. Yo creo que si y yo creo que por eso
lo que estamos haciendo es un paso hacia adelante en
la humanizacion de esta sociedad, no la estamos des-
humanizando. No estamos yendo por ningun camino
vital, todo lo contrario, muchas gracias.

La Presidencia concede el uso de la palabra a
la doctora Gladys Buitrago de Amaya, Fundacion
Cultura de la Vida Humana Internacional Colombia:

Muy buenos dias a todos. Al sefior Ministro, a los
parlamentarios distinguidos que nos acompaiian, a los
funcionarios aqui de la Comision Primera y a todos los
ilustres participantes en este debate de tanto interés.

Quienes promueven la Eutanasia aparecen de ma-
nera frecuente en noticieros, entrevistas y programas
de television.

A través de telenovelas y obras de teatro, intentan
socializar lo que realmente es un suicidio asistido res-
petando lo que dice el honorable doctor que estuvo an-
tes o segun la circunstancia un asesinato por piedad.
Creo que esto tiene mucho que ver con lo que dijo
nuestro anterior expositor.

De igual manera revistas de distribucion masiva
presentan articulos sobre la Eutanasia denominandola
como el derecho a morir dignamente y plantea como
barbaro, cruel, exigir que una persona se mantenga
viva contra su voluntad.

La pregunta es ¢existe un derecho a morir, existe un
derecho a morir con dignidad?, para todo ser humano la
muerte es un hecho ineludible, ;pero existe el derecho
a matar a otro aun cuando este lo solicite?, nadie es
propietario absoluto de su vida y mucho menos de la
de los demas.

En cambio si existe el derecho a morir bien y con
dignidad, sin sufrimientos innecesarios e inutiles. La
propuesta de legalizacion de la Eutanasia contenida
en el Proyecto de Ley Estatutaria, de Ley 30 de 2015
por el cual se reglamenta la practica de la Eutanasia, es
proponer un asesinato legal y una contradiccion juridi-
ca, aunque se enmascare con palabras bonitas, muerte
digna, muerte dulce, no sufrir, respeto de la dignidad,
esto es un verdadero crimen, no hay ninguna duda en
el ambito cientifico, moral, politico ni religioso sobre
el hecho de que cuando la medicina no puede propor-
cionar la curacion, lo que tiene que hacer es aliviar el
sufrimiento y el dolor de los pacientes, no suprimirlos.

El remedio de una enfermedad no es matar al enfer-
mo, ni siquiera porque ¢l lo pida. El enfermo no desea
la muerte, lo que desea es dejar de suftir, por eso se le
pueden y se le deben administrar toda clase de palia-
tivos del dolor, incluso los que pueden indirectamen-
te acelerarle la muerte, pero sin intencion de matarlo,
como son aquellos que su accion primaria es analgésica
y el efecto secundario no querido es acelerar la muerte.

En cambio la eliminacion voluntaria y directa del
enfermo eso es Eutanasia. Lo que si es licito y ademas
un deber ético y social es evitar el encarnizamiento te-
rapéutico que se define como el uso de medios despro-
porcionados y ya inutiles para el enfermo.

Es decir, se pueden retirar o no dar al enfermo todos
esos medios ahi ya desproporcionados, inttiles y que
prolongan su agonia mas que ofrecerle elementos de
mejora. Lo que nunca se puede hacer por respeto a su
dignidad de persona, es negarle o privarle de los me-
dios a ¢l proporcionados segun la situacion y segun el
nivel sanitario del pais en ese momento.

Por esto aceptar la Eutanasia es un atentado mortal a
la dignidad de la persona humana sobre la que se funda
el Estado colombiano, segun expresa la letra y espiritu
de la Constitucion Politica.

Es siempre un crimen también cuando se practica
con fines piadosos y a solicitud del paciente. La princi-
pal expresion del respeto y la dignidad de la persona no
es solo el respeto de su autonomia es decir la decision
de él mismo, sino el respeto del bien objetivo contenido
en dicha decision. O el imitar el mal objetivo contenido
en esta decision.

Para que esa decision sea auténtica y digno de ser
respetada por el médico y la sociedad, es necesario que
no contradigan el bien primario del enfermo que es la
vida.

Eliminada la vida se pierden todos los valores. La
libertad esta intrinsecamente unida a la verdad y no
hay auténtica libertad fuera de la verdad. Disociarlas
es poner las premisas de comportamientos arbitrarios
e inicuos.

Por eso la Eutanasia propuesta por el proyecto de
ley que se debate en la Comision Primera del Senado,
es la violacion de fundamental principio constitucional
de nuestro pais, la inviolabilidad de la vida humana.
Nada ni nadie puede autorizar la muerte de un ser hu-
mano inocente sea anciano, enfermo incurable o ago-
nizante.

Ninguna autoridad puede imponerlo o permitirlo.
Se trata de una violacion a la dignidad de la persona
humana de un crimen contra la vida, de un atentado
contra la humanidad.

Los derechos fundamentales no se concesion ni se
conquistan, se tienen y se defienden, la vida es invio-
lable, es un don y derecho fundamental que entrafia la
obligacion de cuidarla y cultivarla, aun en el dolor, ja-
mas puede estar sujeta al consenso de la decision de
una mayoria parlamentaria.

Un Estado democratico y social tiene el deber de
proteger a los mas pobres e indigentes, como son los
discapacitados, los ancianos o los enfermos terminales,
cuando el Estado en vez de proteger a los mas débiles,
da cobertura legal a su muerte, se transforma automa-
ticamente en un estado totalitario. Los fundamentos de
la convivencia se quiebran y surge una sociedad de la
muerte y una auténtica tanotocracia.

También cuando se practica por sentimiento de pie-
dad, la Eutanasia es violatoria de la dignidad de la per-
sona humana, monstruosa aparece la figura de un amor
que mata, de una compasion que elimina a quien sufre,
de una filantropia que se entiende como liberacion de
la vida del otro porque se ha convertido en un peso de
una compasion selectiva y eugenésica que no cura sino
que discrimina.

El amor verdadero es siempre presencia, cercania,
apoyo, no es supresion y huida. Ademas detras de la
compasion se pueden esconder actitudes como, porque
para mi es molesto o me da compasion, me lo quie-
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ro quitar de encima, se daria también el caso de otros
enfermos desesperados, porque aunque sea hecho por
ellos todo lo que es razonable hacer, piensan que se les
aplica la Eutanasia.

La muerte digna no es matar al enfermo sino ayu-
darle en ese momento, los enfermos necesitan verse
bien tratados, estimados, acompaifiados, nunca se ha
visto un paciente en situacion terminal que no se agarre
a la vida con todas sus ganas, sus 0jos no han mira-
do nunca con desdén, hacia el trabajo terapéutico y de
acompafiamiento.

El enfermo necesita ademas y sobre todo apoyo con
motivacion en su dolor. La aceptacion del dolor es una
actitud madura frente a una enfermedad que no se pue-
de superar. O a una muerte que viene inexorablemente
al encuentro.

También quien sufre de este modo, puede realizarse
a si mismo y vivir la propia dignidad y persona.

La legalizacion de la Eutanasia en Holanda ha crea-
do un fuerte problema social porque se ha perdido la
confianza en los hospitales y ha motivado que los an-
cianos no quieren ir al hospital ante el temor que se les
administre una inyeccion letal.

Por eso se ha fundado una organizaciéon que tiene
cerca de cien mil afiliados que llevan una tarjeta donde
dice que el portador no quiere ingresar a un hospital.

Como repercusion de ello, en varios paises del mun-
do se ha acogido un modelo de testamento vital, que
entre otras cosas dice: El que suscribe pide que no se
le practique la Eutanasia, ni se le prolongue irracional-
mente el momento de morir, sino que en caso de muerte
desea la compaiiia de sus seres queridos.

(Cuadles son los intereses reales que subyacen en el
Proyecto de Ley de Eutanasia?, empujar a las politi-
cas publicas en el campo de la salud, para deformar el
acto médico, al ponerlo al servicio de la muerte, para
que el negocio de la salud economice grandes gastos
de enfermedades catastroficas, cronicas y terminales o
en el cuidado de minusvalidos, lastima que no esté el
Ministro para escuchar esto. Los miembros de la socie-
dad civil colombiana, las ciudadanas y ciudadanos, los
jovenes, nifios y nifias, ancianos y ancianas, enfermos
y saludables pedimos al Congreso de la Republica y us-
tedes que son sus miembros elegidos por nuestro voto,
que desechan el proyecto de ley, por ser destructor de
la practica de las profesiones de la salud, especialmen-
te de la medicina y por atentar contra vida y la con-
vivencia en cambio de que sean ustedes precisamente
quienes promuevan realmente unas condiciones dignas
para que la vida sea vivida y acogida en nuestra socie-
dad colombiana. Muchas gracias.

La Presidencia concede el uso de la palabra a
la doctora Daniela Cardona Lozada, Conferencia
Episcopal Colombiana, Promocion y Defensa de la
Vida:

Buenos dias. Primero quiero agradecerle al doctor
Juan Mendoza Vega la aclaracion de los términos de
Eutanasia. Porque es importante que la opinion publi-
ca sepa que estos son actos que llevan a la muerte. La
diferencia entre la Eutanasia y el Suicidio Asistido es
que la Eutanasia el medico administra medicamento
letal para acelerar la muerte, para acortar la vida del
paciente. Y en el suicidio asistido el medico suministra,
le proporciona al paciente los medicamentos. Ninguno

de los dos es un acto médico como nos han tratado de
hacerlo creer y en eso también cito a mi ex profesor
el doctor Juan Mendoza Vega, quien define que dentro
de la relacién médico paciente, que no olvidemos es el
objetivo de la medicina. A través del acto médico se in-
tenta promover la salud, curar y prevenir la enfermedad
también como rehabilitar el paciente.

Hoy quiero simplemente referirme a tres temas, lo
que esta pasando en la legislacion internacional, el fe-
némeno de la pendiente deslizante y algunos aspectos
éticos.

Términos de la legislacion internacional también es
importante que la opinion publica sepa que esta pasan-
do en otros paises cuando nosotros nos encanta seguir
el progresismo, al que tanto hace alarde el doctor Be-
nedetti.

Me sorprende que nadie aca haya citado la situacion
del parlamento Ingles que el pasado 11 de septiembre
voto en contra del suicidio asistido en una aplastante
mayoria de trescientos treinta votos en contra de sus
ciento dieciocho a favor. Este es un pais que también
venia de la repetidera tras la repetidera y al no poder
pasar la ley a través de la Eutanasia, quisieron pasarla a
través el suicidio asistido y perdieron.

Y me gustaria cerrar con las palabras que dijo la
Honorable Parlamentaria Fiona Brush Honoraria parla-
mentaria progresista cierto. Y dijo: El voto de la casa de
los comunes representa una afirmacion que es verdade-
ramente compasiva. Frente al respeto de los mecanis-
mos juridicos existentes, para proteger aquellos pacien-
tes realmente vulnerables debido a la enorme presion
para que terminen con sus vidas. Esta decision revela
una verdad esencial, existen otras alternativas para los
pacientes terminales que llevarlos a la muerte.

Médicos de lugares como Oregon y Holanda han
viajado hasta el Reino Unido para advertimos de los
peligros de estas legislaciones y nosotros hemos escu-
chado.

Nosotros colombianos que queremos ser tan pro-
gresistas no escuchamos. En Estados Unidos también
el consejero principal de la construccion de la nueva
ley de salud de Obama, el Obama Kert afirmo reciente-
mente. Los estudios holandeses han fallado en demos-
trar que permitir el suicidio asistido en la Eutanasia no
llevara a la Eutanasia involuntaria en niflos de los que
sufren demencia y de los enfermos mentales, ancianos
y otros.

Y esto es cuando yo me refiero al término de la
pendiente deslizante que contrario a lo que piensa el
profesor Juan Mendoza Vega, si creo que es la eviden-
cia que tenemos que legalizar la Eutanasia nos lleva al
camino de la pendiente deslizante porque es la vivencia
que hay en Holanda que nos lleva trece afios, Bélgica
que nos lleva catorce y Oregon que legalizo el suicidio
asistido en 1998.

.Y cuales son estas cifras?, en Holanda por ejem-
plo ha habido un incremento de muertes de un ciento
cincuenta y un porciento, siendo de 1882 muertes en
el 2002 a cuatro mil ciento ochenta y ocho en el 2012.

En siete afios estos estrictos criterios que tratamos
de definir se fueron liberalizando y dejaron de ser pa-
cientes terminales para incluir a personas ancianas, a
enfermos mentales, a personas con demencia.
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El Profesor Holandés Teo Pers que fue uno de los
promotores de esta ley y que al ir revisando las cifras
porque ¢l fue dominado regulador por el Estado de Ho-
landa para regular las cifras de la Eutanasia y al el revi-
sar las cifras de la Eutanasia y al el revisar las cifras se
dio cuenta que se habian equivocado porque ¢l se dio
cuenta que legalizar la Eutanasia si empezaba ampliar
sus criterios e incluir personas como el de un caso que
el relata una sefiora de ochenta afios que pidi6 la Euta-
nasia porque se sentia sola en un asilo de ancianos.

Asi mismo El Bost que fue el arquitecto de esta ley
como lo esta haciendo hoy aca el honorable doctor Ar-
mando Benedetti, reconocié en el 2009 que el Gobier-
no Holandés se equivocd y que Holanda debe ser una
advertencia para otros paises.

En Bélgica la Eutanasia se legalizé en el 2002. En
ese afio hubo veinticuatro casos. En el 2012 hubo mil
cuatrocientos treinta y dos de los cuales las causas de
muerte setenta y cinco eran cancer, 77% enfermedades
neurogenerativas y 18% otras causas.

En Oregon el suicidio asistido esta legalizado desde
1998 y las cifras han aumentado en cuatrocientos cin-
cuenta por ciento. Asi mismo la tasa de suicidios del
Estado esta en un 35% por encima de la norma, muchas
veces nos podemos preguntar y esto a qué se debe?

Una vez normalizamos una conducta se quiere emu-
lar y muchas personas piensan que es la conducta nor-
mal. Tal es el caso de Britani Meiner que solicito el sui-
cidio asistido el afio pasado y fue declarada por CNN
como uno de los personajes célebres del afo pasado.

Yo me pregunto cémo siquiatra, como decia el doc-
tor Juan Mendoza Vega, un paciente con una enferme-
dad incurable, dolorosa, no solo le produce dolor fisico,
le produce dolor siquico, le produce dolor espiritual, un
paciente suicida también tiene un dolor siquico incal-
culable, tiene un dolor emocional incalculable, tiene un
dolor espiritual incalculable porque no ve esperanza en
su vida.

Porque si desarrollamos todo un mecanismo politico
publica, para acompafar a esta persona, para ayudarle a
entender que estd pasando con su vida y prevenir que se
suicide, ;jcual es la diferencia con el paciente terminal?

Finalmente quiero comentar algunos aspectos éticos
y es que en el caso de la Eutanasia y el suicidio asistido
tal como en el aborto, la favorabilidad hacia la Eutana-
sia esta hecha sobre una demanda al estrecho principio
ético de la autonomia.

Si alguien esta sufriendo de una manera inaguanta-
ble y quiere acabar con su vida y la manera como hace
esto, quien tiene derecho a decirle que no.

Sin embargo, la pregunta esta realizada de una ma-
nera engafiosa, exigir que haya una Ley de Eutanasia
y de Suicidio asistido es muy diferente al otro tipo de
suicidio, es preguntarle a la ley y a la profesion médi-
ca que reconozcan y faciliten ese suicidio, la decision
involucra otras personas, los médicos claramente pero
también la ley cuya fundamentacion es la defensa de
la vida.

No se pueden elevar los derechos individuales por
encima del bien comin y sin duda alguna también el
derecho constitucional a los profesionales a la salud a
objetar en conciencia a estos procedimientos.

Ademas la legalizacion de la Eutanasia deja una
poblacion vulnerable en riesgo y son multiples los es-
tudios cientificos sobre cuidados paliativos que hablan
de los estados siquicos emocionales y sicoldgicos de
estas personas, las dinamicas tan dificiles que se tejen
alrededor de los lechos de muerte de estas personas y
por lo tanto consideramos que si son vulnerables.

En este aspecto la varonesa Fin Lee que es una ex-
perta britanica en cuidado paliativo dice: en realidad la
gran mayoria de personas que se encuentran a la muerte
tienen ambivalencia oscilando entre la desesperanza y
la esperanza, preocupados de ser una carga personal o
econdmica para aquellos que aman o que sus propios
de salud tengan un costo sobre la herencia de sus des-
cendientes.

Finalmente estan en un estado de vulnerabilidad tal
que la obligacion del Estado es protegerlos y no darles
derechos a los poderosos y fuertes a sus expensas.

El deber del Estado es proteger a estas personas
vulnerables para que no se quiten sus vidas por miedo
hacer una carga emocional financiera o de cuidado para
otro y la sociedad debe aceptar las implicaciones de
cuidar a los vulnerables.

Si creo que en la Eutanasia y en el suicidio asistido
tienen un grado de mensaje para la sociedad.

En la medida que esto sea util y que no sea un peso
para los demas, dejando de lado el valor y la dignidad
de la vida humana a merced de una vision utilitarista de
la persona humana que en una sociedad como esta yo
mismo me la cuestiono.

Finalmente quiero terminar con una frase de las
damas Ses Elisondes que diria el movimiento de aus-
picios. Es mejor tener tiempo para dar gracias, pedir
perdon y decir adids. Muchas gracias.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador Armando Benedetti Villaneda:

Doctora como usted menciond, aqui siempre se dice
lo que es el derecho a réplica. Yo nunca he creido posar
de progresista ni de moderno, sino al contrario hacer
una cosa mas laico y mas constitucional porque hay
que realmente desarrollar el tema de la Eutanasia. Esto
no da votos, esto quita votos, o sea que cada vez que
salgo en television mi sefiora pierdo votos por esto.

Y los mismos argumentos que usted ahora exponia
mi doctora, fueron exactamente igual lo que expusie-
ron, ahi esa, porque esta escrito, cuando no querian
darle de hecho a los negros, cuando no querian quitar
la esclavitud, cuando no querian darle derecho a las
mujeres contra el divorcio, cuando querian que los ni-
flos trabajaran, cuando hubo la lucha por las ocho horas
de trabajo, cuando se quiso quitar la tortura, cuando
se quiso que la gente no fuera condenada a través de
un juicio. Son los mismos argumentos que usted estd
diciendo y fijese que gracias al reconocimiento de esos
derechos, hoy la sociedad puede ser mucho mas mo-
derna. Son los mismos derechos, vamos en contra de la
Ley de Dios, contra la ley natural, contra la esencia del
hombre, esos son los mismos argumentos que hicieron
para asesinar a los negros y aqui también asesinar a
todos los indigenas.

Son los mismos argumentos, usted de verdad cree
que es la primera vez que oigo sus argumentos, creo
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que llevo como sicte afios y a medida que va pasando
el tiempo, con lo que usted 1laman repetidera de la re-
petidera fijese que hace cinco afios el Partido de la U no
me acompaia y hoy me estd acompaiiando.

Entre mas informacion, hay mas apoyo. Fijese usted
que ya el Gobierno nacional a través del Ministro de
Salud dice que también apoya el proyecto, va toman-
do un tema y le insisto. No se ha acabado la sociedad,
por el contrario hemos avanzado, lo que usted dice de
Oregon, en Oregon solamente el 0.2% de las personas
que tienen una enfermedad terminal usaron Eutanasia,
luego esto es para un tema de minorias, hay personas
que no creen en Dios, hay personas que creen en Dios,
en la Constitucion tienen que caber los dos.

Yo creo en Dios, voy a misa, tengo mi biblia en mi
cada, pero cuando llego aqui es con base en la Consti-
tucion. Lo que usted dice de Holanda, en Holanda los
muertos que usted estd registrando no son de Eutanasia.

Los muertos que usted esta registrando, es porque
alla se permite que las personas puedan tener un sui-
cidio asistido por cualquier tema, sea porque quedan
paraliticos, porque son depresivos o por lo que usted
quiera, aqui la Eutanasia solamente es para enfermos
terminales.

O sea que esas estadisticas crucelas usted con las
que hablo de Bélgica, con el tema de enfermos termi-
nales. Para que vea que no le va a dar mas del 0.2%.

En Oregdén mas o menos se estimé que habia ciento
ochenta mil enfermos terminales en estado de Oregon.
(Sabe cuantos lo hicieron?, ;cuantos aplicaron la Eu-
tanasia?

En Holanda tiene otra legislacion que usted puede
aplicarse al suicidio asistido y le venden el kit si usted
quiere. Por diferente enfermedad de sistema, cruceme-
las con enfermedades terminales y el resultado va hacer
diferente.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra al
doctor Hernando Salcedo Tamayo:

Gracias. Sefior Ministro, seflores y sefioras. Mi di-
sertacion va en estrictamente juridica y ligadaaesoy a
los fallos de la Corte.

A bueno. Si sabe usted honorable Senador Ponen-
te, pareciere que la Corte Constitucional cuando toma
el tema de la muerte falsea las actas, ¢lo sabia?, cla-
ro, jsabe quién presentd el proceso de nulidad contra
ellos?, este abogado que esta aqui al frente suyo.

Cuando se presentd la Sentencia 239 del afio 1997,
fue famosisimo que por primera vez la Corte Constitu-
cional que ya nos tiene acostumbrados en supra Cons-
tituyente y un legislador positivo, establecio la nulidad
de los fallos. Estableci6 una teoria por encima del Co-
digo de Procedimiento Civil y establecio la Eutanasia.

Jamas, nunca la Corte Constitucional cuando habia
tratado el tema de la vida, habia admitido alguna sesion
distinta de que la vida es inviolable.

Sila vida es inviolable y fue votada por el pueblo, en
la Constitucion de 1991 el Congreso no es competente
para legislar sobre la reglamentacion de la Eutanasia.

Mire, hay diecisiete Magistrados que sostienen la
misma teoria mia. Que incluso en el mismo fallo con

base y en anteriores fallos de la Corte Constitucional
de 1991, establecieron que al establecer Colombia, no
hay que confundir Bélgica, Francia, Estados Unidos,
en Colombia es inviolable la vida. Punto.

No puede ninglin 6rgano, ni el Congreso, ni usted
Ministro que fue obligado a legislar. Yo sé que usted
no tiene la culpa, que fue obligado a legislar con base a
la Tutela 970 de 2015. Es clarisimo. Lo mismo sucedi6
en la Sentencia 355 falsearon las actas, no lo digo yo,
lo dijeron cuatro Magistrados, lo dijo el doctor Monroy
Cabra, el doctor Rodrigo Escobar Gil, el doctor Alvaro
Tafur.

Yo me pegué de ahi y le presenté a nulidad en contra
de ese fallo, es mas, ese mismo fallo fue al Consejo de
Estado por primera vez se atacaba un fallo de Constitu-
cionalidad mediante una accion de tutela con el fin de
que fuera revocado ese fallo porque se habia cometido
una falsedad en las actas.

Esta claramente establecidas en las actas, tanto de la
Sentencia 239 como de la Sentencia 355.

Porque la traigo a colacion y quise empezar por
este tema, porque en la ponencia se hace remision a
esos dos fallos. Mire. Ese fallo fue sometido, para mi
incluso, pudiera decir el mismo Congreso o cualquier
operador juridico que no es obligatorio, es que esta es-
tablecido, hasta el mismo doctor Cifuentes que no es
considerado un defensor pues de derecha o digamos de
pensamiento conservador, presento la renuncia, preci-
samente porque las actas fueron falseadas con esa cos-
tumbre que tiene la Corte de dictar el fallo, o sea cria
un pollo y cuando sale, sale, es un gavilan, porque sale
la sentencia es después de siete u ocho meses con otros
distintos temas que trataron, con ponencias distintas y
no es sino mirar las actas y no es sino mirar también la
disertacion que se hizo en el Consejo de Estado sobre
ese mismo tema.

Pasa lo mismo que con la Sentencia, es en el tnico
entonces, por lo tanto con base en que el derecho a la
vida es inviolable, solo el Constituyente primario y esta
establecido en ese fallo. En ese fallo le fue prohibido a
que la Corte Constitucional estableciera tipos penales o
estableciera eximentes de responsabilidad.

Fue votado seis a cuatro, salid otro fallo desafortu-
nadamente, pero ahi estan las actas, yo diria que cual-
quier persona y el Congreso debe advertir esta situa-
cion gravisima y asi aparece también en la Sentencia
355 pareciera que la Corte Constitucional cuando tocan
el tema de la muerte, salsea todas las actas, eso lo dijo
publicamente y estoy dispuesto a salir aprobarlo, inclu-
so fue por los mismos Magistrados y por las actas que
fueron analizadas.

Dos. Esa Sentencia de la Corte en el cual la accion
de tutela que pareciere que aqui las Sentencias fueran
reproductoras mediante una accién de tutela se regla-
menta un fallo de inexequibilidad, semejante barbari-
dad constitucional y juridica.

Y se obliga a un Ministro a legislar, seflor Ministro
usted no tiene la culpa, fue obligado, incitado a cometer
para mi, a legislar por fuera de la ley.

Cuando se hizo también reglamentar y se quiso re-
glamentar la Sentencia 355 y se expidio el Decreto nii-
mero 444 que aqui hay dos compafieros que se presentd
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la demanda, la accion de nulidad ante el Consejo de Es-
tado, imaginese hasta donde hemos llegado, reglamen-
tando Sentencias, por Dios por parte del Ejecutivo. Eso
no existe en ninguna parte del mundo Constitucional,
gravisimo, el Congreso también debe tomar acciones
en esa parte, por fin que el Congreso se haga ver.

Ya estamos cansados de que la Corte Constitucional
sea un supra constituyente. Sea un legislador positivo.
Es mas, Senador Galan, si usted llega a retirar el Pro-
yecto no pasa absolutamente nada, porque ahi tiene al
sefior Ministro que fue obligado a legislar, no pasa ab-
solutamente nada.

Afortunadamente hasta ahora va el primer fallo en
el Consejo de Estado que neg6 la suspension provisio-
nal. Ojo Ministro, de la primer demanda, la segunda
demanda es la mia que estd en camino con argumentos
completamente distintos y con base, con otro Conse-
jero de Estado y tampoco esta en firme en que en este
momento se present6 un recurso de reposicion y de si-
plica contra el auto del Magistrado Ponente que negd
la medida cautelar.

Y a proposito Senador Galan, si me gustaria que
usted cambiara que presentar un proyecto de ley, para
que las medidas cautelares no la decrete un solo Ma-
gistrado, ese fue un error que quedo en el Codigo Con-
tencioso Administrativo, es demasiado poder para un
Magistrado, deberia existir como existi6 antiguamente,
que sea esa decision de sala.

Entonces ese proyecto al establecer la vida invio-
lable que es el tinico pais, repito, ya que vi al Senador
Benedetti, es el Gnico pais que establecio el derecho a
la vida como inviolable, el Congreso no tiene compe-
tencia para legislar sobre tema de la vida en Colombia.

Traigan las teorias que quieran, traigan todos los
argumentos que quieran, no existen, en Colombia se
establecié que el derecho a la vida es inviolable, lo
que ha dicho la Corte Constitucional es inventar deli-
tos, inventar eximentes, yo no creeria que el Congreso
porque se dejo quitar esa soberania, o sea, esa legisla-
cion. Si ya la Corte se convirti6 en la legisladora, es
que ya vemos hasta a través de fallos de tutela que se
ordenan reglamentar, eso es una barbaridad por Dios,
es que eso, mejor dicho, yo no sé, y fuera de eso el
Consejo de Estado cuando habiamos logrado de que
no se reglamentaran sentencias, lo habia dicho todas
la seccion, ineludiblemente, uno de los miembros de
la sesion primera no decreta la suspension provisional
porque es lo mismo sefior Ministro, vuelvo y lo repito,
usted no tuvo la culpa. Pero usted lleno al Congreso. O
sea usted lo legislo no por culpa suya porque fue obli-
gado por la Corte.

Imaginense a través de un fallo de tutela que regla-
menta una accion de inexequibilidad o exequibilidad
de hace dieciocho afios, entonces por lo tanto yo repito,
el Congreso no es competente en Colombia para regla-
mentar el derecho a la vida. Se tiene que modificar el
articulo 11 de la Constitucion Nacional, mediante cual-
quier mecanismo de referencia popular.

Fue claro el pobre voto por esa Constitucion, es de
la misma manera, solo quedaron dos derechos funda-
mentales por encima del Estado que fueron la vida y
la familia y se lo repito también la familia, la fami-
lia al haberse estatuido como célula fundamental de la

sociedad, no puede el legislador establecer requisitos,
un ejemplo, matrimonio, adopcion de nifios. Esta cla-
ramente establecido, la familia es anterior al Estado, la
familia queda. Precisamente ese es el nacimiento del
Estado, seguridad y la conformacion de familia.

Entonces yo le solicito al honorable Senador Ponen-
te que sea retirado ese proyecto y archivado por falta
absoluta de competencia y Ministro, también le quiero
decir, en estos dias se va a solicitar la medida de la
resolucion que usted reglamento, estableciendo la Eu-
tanasia con unos requisitos por medio de una accion
de tutela, por favor, se esta reuniendo el Consejo de
Estado el dia martes para tomar la decision, porque esa
demanda en la cual se negd la medida provisional son
argumentos total y absolutamente distintos. Correcto.

Va a entrar a la Sala Plena con el fin de ser estudiada
y ojala pido que inclusive le evita a usted ser legislador,
mejor dicho, entre la Corte y el Ministro, son los legis-
ladores hoy en dia en Colombia, reglamentando nada
mas y nada menos que el principal derecho fundamen-
tal que es la vida.

Es que ni siquiera aun el propio Congreso podia re-
glamentarlo, entonces yo le pido otra vez Honorable
Senador Ponente, retire ese proyecto, sométalo a de-
cision popular, asi como se establecid que la vida es
inviolable, no lo hicimos nosotros, lo dice el Constitu-
yente Primario, se cite al pueblo y se haga un Referen-
do, un mecanismo que refrende sobre el principal dere-
cho fundamental en el cual radican todos los derechos
fundamentales que es el derecho a la vida.

Le haria honor el Congreso a que volviera a resumir
y no se dejara quitar esa potestad reglamentaria, que
cite al pueblo. Muchas gracias.

La Presidencia concede el uso de la palabra al
honorable Senador Armando Benedetti Villaneda:

Como me nombran, cosa que me gusta porque pue-
do replicar, mi doctor primero, la Eutanasia hoy existe.
No es que nosotros la estemos inventando aqui, hoy
existe por ese fallo de la Corte Constitucional. Uno.

Dos. Estoy de acuerdo con usted en el sentido de
que la Corte Constitucional termina legislando y eso ha
venido pasando en los ultimos veinte afios que la Corte
legisla lo que nosotros no legislamos, pero permitanme
si le entendi bien o no, usted se contradice, usted dice,
el Congreso se deja quitar la facultad de legislar. Pero a
los dos minutos nos dice usted no tiene la facultad para
reglamentar.

Si voy a citar al pueblo para defender los derechos
de una minoria, si ya sé que son minoria, no tengo que
citar al pueblo para saber que es minoria.

Pero por eso es que la vida habla de la vida digna,
la vida no solamente es respirar vida, es cuando usted
puede decidir sobre su vida, puede tomar decisiones,
es responsable de lo que haga. Puede disfrutarla, puede
moverse, puede estar con sus hijos y no cuando le que-
dan dos semanas de vida. Eso no es digno.

Entonces lo que le quiero significar es que la Eu-
tanasia existe y que usted se contradice de qué forma,
oiga sefiores Congreso, ustedes no estan legislando,
esta legislando la Corte Constitucional y a los veinte
segundos, oiga sefiores Congreso usted no puede hacer
nada de lo que estéa haciendo.
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Y para que vaya a armar un mecanismo de partici-
pacion popular, porque estos son derechos de las mino-
rias, pues si son minorias, para que le vaya a preguntar
a la gente si ya sabemos cudl es la respuesta porque son
minoria. Le acabo de dar una cifra de Oregon, de ciento
ochenta mil personas que tienen una enfermedad termi-
nal, que pudieran hacer uso de la Eutanasia, solamente
llega al 0.25, ni siquiera el 1%.

Pues ya sabemos que ese 0.2% es el que va a perder.
Para que voy a hacer un plebiscito o un mecanismo de
participacion popular sobre eso o sobre el matrimonio
igualitario o sobre el tema de la dosis, para qué lo voy
a hacer si ya sé que son minorias.

De hecho la parte de la Constitucion y la democra-
cia es para salvaguardar los derechos de las minorias,
para que las mayorias no la avasallen, para que esas
ideas de las minorias tengan garantias dentro del Es-
tado de Derecho para que alglin dia si le da la gana en
cinco, cien, mil afios esas minorias, las ideas de esas
minorias puedan seguir adelante, la democracia es para
salvaguardar la garantia de todos, no solamente de los
que creen en Dios, de los que no creen en Dios, de los
que creen en Mahoma, de los que hacen el amor en for-
ma diferente. Los que tienen el color de piel diferente,
los que tienen todo completamente diferente.

Por ejemplo a mi me da mucha paradoja para no de-
cir ninguin adjetivo, cuando vienen y dicen sobre todo
las personas que son cristianas que no les gusta ciertos
temas, cuando ellos fueron discriminados completa-
mente, la personeria juridica que tienen hoy actualmen-
te la tuvieron hasta hace dos o tres décadas, fueron dis-
criminados y correteados por la iglesia, o sea los cato-
licos cristianos también fueron minorias en una época,
duraron tres, cuatrocientos afios correteados por todas
partes, y era una minoria, si hubiera habido un Estado
que les preservara esas garantias, yo lo que quiero son
garantias para todo el mundo, para el que cree en Dios
y no cree en Dios. Eso es todo lo que trata el tema.

Usted cree en Dios, no se hace la Eutanasia, punto.
Es asi de sencillo. Asi que les pido el favor me sigan
nombrando para poder defenderme.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra al doc-
tor Alejandro Gaviria Uribe, Ministro de Salud y
Proteccién Social:

Muchas gracias. Todavia buenos dias. Muchas gra-
cias a los Senadores, muchas gracias a todos quienes
estamos aqui reunidos esta mafana.

Yo voy a hacer una presentacion breve tratando de
ser dos o tres puntos generales, pero quisiera invitarlos
esta mafiana a que tengamos una reflexion sobre un ele-
mento fundamental si queremos tener estos debates con
un espiritu democratico.

Es el elemento del pluralismo. Si ustedes leen inte-
gralmente nuestra Constitucion, se van a dar cuenta que
algunos de los principios que consagra y algunos de los
elementos son contradictorios.

O pueden entrar en tension, se defiende la vida, pero
al mismo tiempo en el articulo 1° hay una defensa bas-
tante explicita de la dignidad humana. Y vamos a tener
muchas veces interpretaciones que son distintas unos y
otros y como sociedad, como comunidad democratica

tenemos que ser capaces de convivir con esas interpre-
taciones.

Y nuestra Constitucion tiene que ser capaz de dar
cabida a diferentes experimentos de vida y diferentes
formas de concebir digamoslo de otra forma, nuestro
paso efimero por este planeta.

Si no lo hacemos y cada uno se aferra a su concep-
cién Unica del cambio social y de lo que dice la Cons-
titucion, yo creo que estamos negando ese pluralismo.

Y estos debates que son sensibles socialmente, que
tocan en nuestras convicciones mas intimas, yo creo
que tiene que partir de ese tema y es el pluralismo.

Para ejercer el pluralismo, yo creo que tenemos que
ser capaces de no caer en dos tentaciones que figura
muchas veces en estos debates, la una es creer que to-
das las consideraciones son consideraciones de clase,
que este es un debate maniqueo, que este es un debate
donde simplemente hay defensa de la vida o hay de
alguna manera defensa de la muerte, como yo he visto
algunas de las presentaciones esta maflana. Muchas de
estas consideraciones de grado, no son de clase, tene-
mos que ceder de un lado y ceder del otro.

Tenemos que defender la vida, pero tenemos al mis-
mo tiempo que darle cabida a la dignidad humana y
también en defensa al pluralismo no podemos empezar
a creer que todos estos debates o los argumentos como
lo deciamos ahora, hay lo que se llama el argumento de
la pendiente resbaladiza que yo le oi al sefior Procura-
dor recientemente.

Y es que si uno permite la muerte digna en los
casos mas razonables y sensatos, por una pendiente
resbaladiza, vamos a terminar por alla en genocidio
como se ha dicho también equivocadamente esta ma-
nana. No, la muerte digna no conduce al genocidio,
el argumento de la pendiente resbaladiza es un argu-
mento dogmatico, que de alguna manera contradice
la necesidad del pluralismo, porque nuestra Constitu-
cion, sefioras y sefiores, tiene muchas lecturas y todos
tenemos que caber alli.

En este tema el pais ha venido recorriendo una tra-
yectoria institucional que comienza, ustedes lo saben
bien, con la Sentencia 239 del exmagistrado Carlos
Gaviria.

Que estd basada en dos principios, dos formas de
leer la Constitucion que fueron las suyas y que conta-
ron en su momento con la anuencia de sus colegas en la
Corte Constitucional.

Y también nos dijo en su momento el Magistra-
do Carlos Gaviria, nuestra Constitucion Politica, ese
acuerdo de todos para vivir en sociedad, consagra la
proteccion de la autonomia individual, principio liberal
basico. Nosotros tenemos derecho a decidir sobre nues-
tra propia vida y la dignidad humana.

Como Estado, como comunidad tenemos que de-
fender la dignidad del ser humano, esas dos cosas es-
tan alli. Y de esos dos principios que estan en nuestra
Constitucion, dice la Sentencia C-239 en su argumento,
se deriva el derecho a morir dignamente como un dere-
cho fundamental. Y si se quiere paraddjicamente, uno
a veces lo cita mal en la prensa, pero paraddjicamente
el derecho a la muerte digna hace parte del derecho a
la vida.
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En esa interpretacion sin sentirse pluralista basada
en esos dos elementos, somos individuos autonomos, y
debemos respetar la dignidad humana. Algunos de us-
tedes nos acompafiaron en el Ministerio en este debate
y alla tuvimos a veces diferencia de opinion, en todo
ese proceso yo tuve la oportunidad de volver a leer la
Sentencia C-239. Y leer algunos de los salvamentos de
voto. Hubo uno del exmagistrado José Gregorio Her-
nandez que me llamo la atencidn, es interesante, pero
yo creo que es absolutamente equivocado.

El decia esto, él decia, una persona cuando esta muy
enferma, doctor Juan Mendoza, cuando es un enfermo
terminal pierde su capacidad volitiva, pierde su auto-
nomia, yo sinceramente no creo que eso pueda ser ver-
dad, yo no creo que uno pueda argumentar eso, como
individuos no perdemos nunca nuestra autonomia. Y si
podemos expresarla y podemos expresarla de manera
explicita esa autonomia debe ser tenida en cuenta por
el Estado en sus decisiones.

Todos tenemos diferentes maneras de leer el mun-
do, yo creo en ese principio liberal que la autonomia
del individuo se respeta.

(Qué viene después?, viene después otra senten-
cia que es una sentencia de tutela la 970 del afo 2014,
mucho mas especifica, donde basicamente le dice al
Ministerio; mire, para avanzar en este tema de la Euta-
nasia tienen que coincidir dos factores, un factor sub-
jetivo que tiene que ver con el consentimiento libre e
informado de la persona, culpemos a la autonomia y un
factor objetivo de enfermedad terminal.

Y que cuando coinciden esos dos factores y uno
pone también la condicion de que tiene que haber un
médico practicando el procedimiento, podemos como
sociedad avanzar en la reglamentacion del tema de la
Eutanasia, esa es la tarea que nos pone la Corte Cons-
titucional, basada bajo esos dos preceptos, tiene que
haber esa coincidencia de los dos elementos, el subje-
tivo y el objetivo, tiene que ver con la autonomia del
individuo, pero no solo autonomia, tiene que haber una
consideracion objetiva, tiene que tratarse de un enfer-
mo terminal.

Como Ministerio sabiamos que este es un tema com-
plejo y con un acuerdo, doctor Santoyo usted participd
en estas reuniones, dijimos no nos vamos a pronunciar
sobre algunos de los temas donde estos elementos de
autonomia individual son mas complejos.

Por ejemplo menores de edad. Y tomamos la deci-
sion deliberada clara de decir en los casos de meno-
res de edad no aplica la Eutanasia, uno puede aplicar
porque hay una discusion mucho mas completa, mucho
mas sensible socialmente sobre qué significa autono-
mia individual en un menor de edad.

También dijimos en los casos en que no existe un
consentimiento claro de la persona, lo que se llama
consentimiento sustituto, cuando no hay voluntad pre-
via expresada de manera explicita. Tampoco nos vamos
a pronunciar y creo que en eso tenemos algunas obser-
vaciones sobre el proyecto de ley que en algun caso
dice que el médico puede decidir sin tener en cuenta la
voluntad del individuo.

Nosotros creemos que esa voluntad del individuo
expresada de manera clara y explicita debe ser una con-
dicion para poder practicar el procedimiento.

En el caso de enfermedades cronicas degenerativas,
esto es cuando no estamos hablando de pacientes con
enfermedad terminal, también dijimos no nos vamos
a pronunciar, es un tema mucho mas complejo y no
vamos a entrarnos en el asunto mas dificil de suicidio
asistido.

Yo también profeso otro principio liberal y es que la
legitimidad nace de la discusion publica y que en estos
temas mucho mas dificiles, si no tenemos una discu-
sion aqui en el foro de la democracia, no vamos a te-
ner la legitimidad necesaria para un tema tan complejo.
Sin discusion democratica no hay legitimidad y por eso
fuimos cautelosos y en ningin momento yo como Mi-
nistro quiero suplantar al Congreso. De eso no se trata.

Yo creo que a veces tenemos unas posiciones con-
tradictorias con respecto a la democracia representativa
que la defendemos en abstracto, pero que en la practica
la vivimos atacando muchas veces injustamente.

Qué fue lo que hizo el Ministerio entonces, definir
una ruta que parte de la voluntad del individuo, viene
después el tema de las consideraciones objetivas, les
digo de manera franca y sencilla que por ejemplo en
ese tema con el doctor Santoyo tuvimos todavia un
desacuerdo, tuvimos y tenemos un desacuerdo. Si la
resolucion debe ser bastante explicita a la hora de para-
metrizar la enfermedad terminal o debe quedar la defi-
nicion de enfermedad terminal simplemente al arbitrio
del médico.

El Doctor Santoyo cree que debe hacerse una para-
metrizacion, mucho mas explicita y caso obligatorio,
yo creo que es un tema que podemos discutir todavia.
En el tema del protocolo, del procedimiento, yo creo
que es un tema que también tenemos que discutir, esta-
mos construyendo un consenso de expertos.

A veces y este es un llamado que hago también a la
opinién publica en nuestro pais tendriamos que ser su-
perficiales en temas como estos, yo creo que el debate
publico que se dio cuando se tuvo el primer caso, no
fue un debate que conviene.

Fue un debate que soslayo las dificultades que te-
nemos como sociedad, fue un debate excesivamente
digamoslo de esta forma, frivolo, yo les decia a mis
compaiieros en el Ministerio, quiza hay cierta frivoli-
dad del mundo contra la que es imposible luchar.

Pero yo creo que estos temas deben de analizarse
con toda la seriedad que asi lo amerita, porque aqui hay
involucrado dolor humano, el dolor humano es de ver-
dad, eso no es un invento.

Pero también hay grandes sensibilidades porque
todos tenemos una forma de racionalizar nuestro paso
por la vida.

Y cuando algunas de esas cosas que dice el Estado
contradicen las convicciones mas intimas, €so s com-
plejo y yo lo respeto también.

En medio de esa ideologia liberal, con todo esto
quiero decir que nosotros hicimos esto por mandato de
la Corte Constitucional, pero lo hicimos con seriedad y
convencimiento.
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Tratando de trabajar con las personas en Colombia
que han tenido la oportunidad de pensar mas seriamen-
te sobre estos temas y yo creo en eso, que el conoci-
miento esta descentralizado, que no reside en el Estado
y que este pais tiene gente seria que ha pensado por
mucho tiempo que aqui hay algunos de ellos que le han
dedicado la vida a tener una reflexion responsable so-
bre estos temas.

Parte de esos conceptos tratamos de plasmarlos en
la resolucion. Nosotros creemos que la discusion de-
mocratica es un complemento necesario a lo que hizo
el Ministerio y mando la Corte, por eso hemos tomado
la decision como Ministerio y como Gobierno, de apo-
yar este proyecto de ley, porque yo creo que nos queda
faltando esa discusion publica en este recinto, y porque
hay unos temas que no pudimos tocar y yo creo que
deben tocarse necesariamente.

Tenemos algunas observaciones puntuales al pro-
yecto de los Senadores Galan y Benedetti que ellos es-
tudiaran pero creo que esto es una buena oportunidad
que tenemos como sociedad, para practicar el pluralis-
mo, para dar un debate serio sobre un tema que sabe-
mos que es sensible socialmente.

Muchas veces el cambio social que necesariamente
ocurre cambio en la mente de las personas, ese cambio
socioldgico va primero que las leyes. Otras veces son
nuestras instituciones, nuestras reglas escritas, las que
van primero que el cambio social.

Una de las dificultades de este tema es que yo creo
que el avance jurisprudencial, va por delante de algu-
nas de las ideas que tenemos como sociedad sobre un
tema necesario. Y eso plantea dificultades y hace que
tengamos que dar este debate todavia con mayor res-
peto. Pero doctor Juan Mendoza, a mi me encant6 su
exposicion.

Y yo creo que a todos nos compete como sociedad
evitar el sufrimiento innecesario y en lo que he leido
sobre el tema y los tlltimos temas tratando de participar
en este debate de manera informal. Todavia creo que
hay mucho dolor innecesario que no estamos siendo
capaces de evitar, no solamente por el tema de la Eu-
tanasia. En un debate que tuvimos recientemente en la
Universidad El Rosario, yo les planteaba una lectura
que hice de un libro sobre este tema de una periodista
norteamericana, es un testimonio sobre la muerte de su
padre. Kei Bokler se llama. Dentro de sus muchas in-
vestigaciones citaba esta que fue la que mas tal vez la
que mas me impresiond, yo creo que es un llamado a
todos, a esta medicalizacion de la muerte que ha ocurri-
do en la Medicina. A este exceso de tecnologia.

Es un testimonio de un japonés americano, prepa-
rador de cadéaveres, que decia: hace treinta afios los
cadaveres llegaban utilizando casi una figura japonesa
como ramas secas. Ahora llegan abotagados, llenos de
moretones. Y utilizaba una palabra doctor Juan Mendo-
za que usted utilizo, torturados.

Ese es el sufrimiento, esa es la forma de tortura, si
se quiere involuntario, la que tenemos que tratar de evi-
tar como sociedad. El sufrimiento no vale la pena.

Se los digo claramente, no vale la pena. Tenemos
que hacer este debate de manera respetuosa con las
convicciones de todos y cuenten con la participacion

del Ministerio en estos debates, tratando no de cons-
truir un consenso, pero si tratando de construir legi-
timidad a partir del debate y la controversia publica.
Muchas gracias.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra al doc-
tor Javier Armando Suarez Pascagaza, Fundacion
Marido y Mujer:

Saludo respetuoso a los sefiores Senadores de la Re-
publica, al sefior Ministro de Salud, a los medios de
comunicacion y a los colegas conferencistas que parti-
cipan en esta Audiencia Publica.

En mi condicion de representante legal y Presiden-
te de la Fundacion Marido y Mujer, sefior Ministro de
Salud Alejandro Gaviria, sefior Senador autor del pro-
yecto Armando Benedetti.

Pues he venido para como vocero de la sociedad
civil a exponer argumentos que les pido sean conside-
rados dentro de la misma reflexion que usted acaba de
hacer, también sean ponderados.

Con todo respeto lo he controvertido, usted sabe,
en el Consejo de Estado y con todo respeto pedi las
medidas cautelares en la sesion primera, su represen-
tante juridico intervino y ahora he pedido el recurso de
stplica, no comparto que usted pudiese reglamentar la
Sentencia de la Corte Constitucional, con todo respeto
decirle, que no considero que sea competencia consti-
tucional y legal suya, establecer una regulacion para la
Eutanasia en el pais.

Y asi conforme al articulo 223 y siguientes de la
Ley 1437 de 2011, pidiendo la nulidad del Acto Admi-
nistrativo, la Fundacion que represento busca entonces
que en el pais se deje al Congreso de la Republica la
competencia de legislar sobre esta materia, porque no
puede la Corte Constitucional, con todo respeto Sena-
dor Benedetti, a que usted hizo la réplica al doctor Sal-
cedo, no puede la Corte Constitucional pretender tener
en sus manos el poder legislativo que le compete por
el articulo 114 a la Constitucion Politica de Colombia.

Que se la confiere plenamente de modificar la ley,
de modificar la Constitucion es al Congreso.

Que esta Comision Primera en su primer debate y
el Congreso de la Republica debe observar que su la-
bor legislativa ha pretendido ser sustituida por la Corte
Constitucional quien a través del mal llamado derecho
judicial quiere afectar las fuentes formales del derecho
y actuar como un o6rgano legislativo paralelo al Con-
greso de la Republica y para lo cual se aprecia que ante
una demanda de inconstitucionalidad contra las normas
penales de la Sentencia C-239 de 1997, Magistrado
Ponente Carlos Gaviria Diaz, aprob6 en Colombia la
despenalizacion de la Eutanasia en los casos de enfer-
mos terminales, liberando de sancion a quien colabore
a realizar la muerte de ellos.

La norma del articulo 11 de la Constitucion que or-
dena que el derecho a la vida es inviolable y que en
Colombia no hay pena de muerte, fue desconocida
desde entonces; hoy con la capacidad de actuar como
ciudadano, de hacer veeduria ciudadana de la sociedad
civil, venimos a reiterar y defender ante esta Comision
del Senado, el caracter inviolable de la vida, el caracter
sagrado de la vida humana y el deber de la ley de pro-
tegerla desde el Estado. El caracter innegociable con
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falsas ideologias y antropologias ajenas, a la voluntad
del constituyente primario que afirmé claramente en la
Constitucion que la vida es de cardcter inviolable y se
debe respetar ese espiritu del constituyente y ese debe
ser el referente de la actuacion tanto del ejecutivo como
del legislativo y de la misma autoridad judicial.

Hay una terminacion de la vida en una forma digna
y humana con la practica de la Eutanasia o como lo
llama el proyecto de ley asistencia al suicidio, podemos
llamarle a eso un verdadero trato de dignidad y de res-
peto a la vida, se advierte que luego de la Sentencia de
la despenalizacion parcial, nuevamente mediante una
accion de tutela de un caso particular en el afio anterior,
Sentencia T-970 de 2014, la Corte Constitucional rei-
tera su interferencia sobre el mismo tema de la muerte
digna y desconoce el poder legislativo ordenando al
Gobierno nacional reglamentar sus 6rdenes, interfirien-
do en la division de los poderes y haciendo efectivo en
un caso particular la tutela, una orden ilegal para que el
Ministro de Salud proceda a expedir como lo hizo con
la Resolucion numero 1216 de 2015 una regulacion sin
fuente legal que no es de su competencia, ni de su or-
bita, pues es claro que expedir una eventual regulacion
sobre la Eutanasia o de morir con dignidad en casos de
enfermedades terminales solo es posible mediante una
reforma constitucional.

Y quiero aqui hacer énfasis Senador Benedetti, si
vamos a modificar el articulo 11 de la Constitucion,
luego no es un proyecto de ley, tendriamos que enton-
ces si se apela a que el Congreso es competente, me-
diante la figura de un Acto Legislativo.

Asi las cosas es claro que el Congreso de la Repu-
blica debe defender de todas las maneras y mecanismos
en derecho, su competencia de legislar y no permitir
que le sea usurpado por otro 6rgano en violacion del
articulo 113 de la Constitucion que reclama el debido y
el respeto autorizado de la separacion de poderes.

Por tanto, la Corte no puede ni modificar la ley ni
la Constitucion, pero la Corte Constitucional ha venido
en los ultimos quince afios actuando como por efecto
desbocado sin control alguno.

Por esa razon es que la referida Sentencia 970 de
2014, se encuentra impugnada de nulidad ante la mis-
ma Corte Constitucional, entre otras razones, porque la
regulacion de la Eutanasia es de fuero legislativo y solo
a través de una ley es posible establecer una regulacion
admisible constitucionalmente.

El hecho de que la Corte la haya confirmado ayer,
no subsana los vicios de la Sentencia de tutela sobre
Eutanasia.

La Eutanasia o la muerte digna no es un derecho
fundamental, Ministro. El derecho fundamental es la
vida, no la muerte, por mas que usted ahora se esforzo
en hacer unas argumentaciones en las que usted pide
que haya una mentalidad liberal, ciertamente el pais
debe reconocer las circunstancias segun tiempos, mo-
dos y lugares, pero la vida como tal debe primar sobre
cualquier otro derecho que se pretenda invocar como se
quiso en el caso del sefior Ovidio Gonzélez, decir que
era el derecho fundamental a la muerte, contradicien-
do lo que la ley y la Constitucion dicen, solo porque
un criterio auxiliar que es una Sentencia de la Corte lo
dijo.

En este mismo sentido es cuestionable, es ademas
antiético en el ejercicio legislativo Senador Benedetti
pretender que la Comision Primera tramite un proyec-
to de ley para regular la Eutanasia, sustentandola en
la exposicion de motivos sobre la base de que dijo la
Corte Constitucional en su Sentencia C-239 de 1997,
Magistrado Gaviria, unas argumentaciones que ahora
usted mismo utiliza como motivacion del proyecto de
ley, ateniéndonos a que entonces debid motivarse fun-
damentalmente en las argumentaciones de orden cons-
titucional y debe reflejarse aqui de una manera muy im-
portante, reitero, lo que interdisciplinariamente se dice,
nos dice la sociologia, la antropologia, la sicologia, la
medicina.

También un aspecto que ha enfatizado, dos veces
que ha hecho la réplica del tema, teoldgico. Yo quisie-
ra hacer énfasis de que fuera del ambito de la religion
debe darse este debate, porque es precisamente para
que puedan otras voces que tengan una opinion des-
prendida del tema confesional y puedan enriquecer el
debate precisamente para que se refleje en el ordena-
miento juridico, sin decir que el tema religioso estorba,
al contrario que esta llamado a opinar también, porque
eso hace parte de las fuerzas vivas de la sociedad y por-
que es uno de los garantes también de la moral.

Como una referencia acaso debo poner de presen-
te lo expresado por el filosofo Martin Heidegger en su
obra con la pregunta por el sentido del ser. Pareciera
que la enfermedad humana no fuera parte de su vida y
por un lado le quita el sentido supremo de existencia
de vida a la persona, por el otro, le quita la dignidad
de persona al paciente, incluso le quita la condicion de
ser humano al individuo y finalmente el proyecto de
ley va mas alla de la enfermedad terminal y le quita los
recursos de la atencion en salud, en el sistema a las EPS
obligadas a atender a sus pacientes.

De tal suerte que resulta mejor extinguir forzosa-
mente la vida, usando una ideologia falsa e inhumana
ajena al constituyente de que eso es mas digno que vi-
vir, olvidando tanto en la Corte como en los Senadores
autores, Senadores Armando Benedetti y Roy Barreras
autores del proyecto que incluso vivir el sufrimiento es
parte central de la misma existencia, la salud y enfer-
medad hacen parte constitutiva del desarrollo del ser
humano y hace desconocimiento entonces del sujeto de
derecho que es el mismo humano que no olvidemos tie-
ne su ciclo vital propio, pues nace, crece, se reproduce
y muere.

Pero tales fases son propias del ciclo de la vida, sin
que la interferencia de la autoridad del Estado con la
muerte inducida pueda estar autorizado para afectar su
sentido humano y trascendente.

Desde el punto de vista econéomico es contradictorio
que durante su vida productiva un colombiano cotice
sus aportes en salud, por decir veinte aflos esperando
obtener acceso a una atencion médica oportuna que
mejore su salud o proporcione los cuidados paliativos
y luego resulta que cuando padece la enfermedad o ya
esta viejo, pensionado o enfermo, el sistema de salud le
dice a través de la EPS o en caso de la enfermedad ter-
minal, es mas econdémico evitarse los cuidados paliati-
vos y sus costos y buscar desechar al ser humano para
que de forma econdmica le apliquemos la inyeccion
letal que ahorra los recursos del sistema pues muere



GACETA DEL CONGRESO 812

Viernes, 9 de octubre de 2015

Pagina 19

en contra de la dinamica de su ciclo vital cuando atiin
podia proporciondrsele un alivio y dejar que la enfer-
medad y la vida concluyan asi dignamente.

Precisamente por lo anterior, es decir; por la falta
de competencia que la Corte tiene para entrar a legislar
sobre este particular, es que incluso en mi condicion
de Presidente de la Fundacion Marido y Mujer pues le
solicite a la Comision de Acusaciones pronunciarse e
investigar a los Magistrados de la Corte Constitucional
por interferir o por usurpar competencias legislativas.

Yo quisiera solicitar con todo respeto al ponente, al
sefior Senador Juan Manuel Galan para que atendiendo
a que el proyecto de ley no es el mecanismo, que si se
quiere tocar el articulo 11 Constitucional es un Acto
Legislativo, le dé una ponencia negativa al proyecto,
ordene su archivo y que el Senador Armando Benedetti
si sigue en la intencion de buscar que en el Congreso
haya una regulacion, pues entonces presente un Acto
Legislativo si el Congreso de la Republica es el com-
petente para modificar la voluntad del constituyente
primario que es el de que la vida tiene un caracter in-
violable.

Invitar entonces con todo respeto al Congreso, para
que sea el defensor de la vida, el protector de la vida, el
promotor de la vida y no el que después de haber logra-
do la eleccion democratica del pueblo, pues introduz-
can normas que por el contrario atentan contra el dere-
cho fundamental de la vida, el derecho fundamental de
la salud, obligada a prestar sus servicios a quienes en
condicion de paciente requieren una atencion privile-
giada. Muchas gracias por permitir la intervencion de
los diversos voceros que hemos podido hablar en esta
ocasion con esta audiencia publica.

La Presidencia ejercida por el honorable Sena-
dor Armando Benedetti Villaneda interviene para
manifestar lo siguiente:

Mi doctor, mire, yo respeto mucho la gente o las
personas que enriquecen el debate y que estan del otro
lado del rio, que estan en otra situacion.

Con base en esto yo quiero hacerle una claridad,
bueno, estoy de acuerdo otra vez con usted como lo
han hecho varias personas aqui hoy, que no me gusta
que la Corte Constitucional legisle o tome las funcio-
nes del Congreso.

Estoy seguro que el sefior Ministro de Salud tampo-
co le hubiera gustado reglamentar ese tema de la Euta-
nasia, porque mi seflora, esto no da votos ni ayuda en
nada, le quiero decir, estoy seguro que el Ministro no
le gustaria eso.

Dos precisiones mi doctor. La primera, yo no estoy
reglamentando el derecho a la vida. La Corte es muy
clara en hablar del derecho a morir dignamente.

Por lo tanto, yo no estoy hablando, repito de legislar,
reglamentar sobre la vida, sino sobre el derecho a morir
dignamente y ya existe en la Constitucion la Eutanasia,
lo que pasa es que nos exhortan a reglamentar y por tl-
timo, usted fue quien cit6 a Heidegger, usted sabe que
el término aliado con Hitler y fue nazi y fue defensor
de la filosofia nazi, para que por favor ya que el mundo
ha superado el tema del racismo no sigamos las ideas o
argumentos con base en personas que apoyaron porque

Heidegger al final terminé aliado con Hitler y escri-
biendo en favor del nazi.

Bueno, pero termino, como uno va a defender la
vida terminando de nazi después del Holocausto.

Por eso, Heidegger es nazi. No. Yo no soy nazi,
ni tengo nada que ver con nazi, yo no tengo a nin-
gun filésofo nazi. Fue el doctor que trajo a Heide-
gger que termino aliado con los nazis defendiendo
la filosofia. Y usted dice: Defendid la vida. ;Y el
holocausto que era la defensa de la vida también?,
no. CoOmo termino.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra al doc-
tor José de Jesus Magaiia, Plataforma Ciudadana
Unidos por la Vida Colombia:

Muy bien. Muchas gracias. Muy buenos dias para
todos, buenos dias para los honorables Senadores aqui
presentes. Lamento que el Ministro se haya retirado
ahora, me hubiera gustado hacer un diadlogo con él y
qué bueno que el Senador Benedetti nos acompaia.
Ojala hubiera habido mas congresistas aqui.

Es triste escaparse uno de sus rutinas cotidianas,
obligacion y no encontrar aqui la acogida de nuestros
representantes.

Secretario:

Doctor una claridad con todo respeto. En las Au-
diencias Publicas por disposicion de la misma Corte
Constitucional no es obligatoria la asistencia de todos
los Senadores. Por eso la misma norma dispone que
copia de todas estas intervenciones se publiquen en un
acta en la Gaceta del Congreso y asi tengan acceso to-
dos los congresistas a las intervenciones.

Recobra el uso de la palabra el doctor José de
Jesus Magaiia, Plataforma Ciudadana Unidos por
la Vida Colombia:

Qué bueno, me parece muy bien, pero de cortesia
digo seria muy interesante tenerlos aca, agradezco su
precision. Definitivamente creo que tenemos que en-
tender que hay que evitar el uso de palabras o de si-
tuaciones que se puedan presentar a confusion. Porque
podemos caer en una cosa que no queremos que sean
los sofismas.

Yo quiero insistir precisamente en lo que decia el
seflor Ministro hace un momento, de la dignidad de la
vida humana, consagrada en la Constitucion y también
de la defensa de la vida humana en su articulo 11 en
donde se declara tajantemente que la vida humana es
inviolable.

Es verdaderamente contradictorio utilizar la vida
humana para atacar la inviolabilidad de la vida hu-
mana. Sencillamente por sustraccion de materia, si no
existe vida humana, pues no podemos hablar de digni-
dad humana.

Y desafortunadamente este proyecto elaborado por
usted sefior, Senador Benedetti, me parece que adolece
este problema.

Yo quiero volver a referirme precisamente al Par-
lamento Britanico, que yo creo que no tiene nada de
religioso ni mucho menos en donde como nos decia la
doctora Cardona hace un momento, el 11 de septiem-
bre por una votacion de trescientos treinta votos contra
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ciento dieciocho derroto6 la ponencia que buscaba el
suicidio asistido y la Eutanasia.

Y me parece muy importante volver a repetir lo que
sucedio ahi, el suicidio asistido recibido numerosas cri-
ticas, entre otros motivos, por ser un mecanismo sutil
de presion para los mas vulnerables para que decidan
terminar con su vida.

Ademas se constata la experiencia de distintos pai-
ses que inicialmente permitieron el suicidio asistido por
motivos de enfermedad terminal y progresivamente lo
fueron ampliando a otras causales en lo que se conoce
como pendiente resbaladiza y con todo respeto por el
sefior Ministro seguiremos utilizando este término por-
que es muy claro.

Si existe una pendiente resbaladiza, ademas es una
expresion radical de una vision que exalta la autonomia
de la voluntad y convierte el derecho de la vida en un
derecho disponible a merced de una cultura biotecnolo-
gica del consumo y del descarte.

Y quiero repetir lo que dijo la parlamentaria Fiona
Brush. En el Parlamento hay que escuchar claramente
su voz, en tanto que Congresistas de distintos partidos
votaran en contra del Proyecto de Muerte Asistida. Los
mas vulnerables asi como los Tribunales, ahora tienen
absoluta certeza de que el suicidio asistido no es el ca-
mino que este pais seguira.

Esta es una victoria para los vulnerables, incluyen-
do muchas personas con discapacidad que han hecho
campaiia, tan apasionadamente contra este peligroso
proyecto. El voto de los comunes representd una afir-
macion auténticamente compasiva por parte de los
Congresistas sobre las salvaguardas que existen en la
ley para proteger exitosamente a los pacientes en una
posicion vulnerable de la precision indebida para ter-
minar con sus vidas.

Defiende la verdad esencial de que hay mejores res-
puestas al sufrimiento de los enfermos terminales que
ayudarlos a matarse. Médicos de lugares como Oregon
que nos comentaba el Senador Benedetti ahora y de los
paises bajos donde la Eutanasia es legal, advirtieron a
Gran Bretafa para que no cometa el mismo error y el
parlamento ha escuchado sus advertencias.

Nuestro foco debe ser mejorar la calidad y accesibi-
lidad de los cuidados paliativos para todos los pacien-
tes que lo necesitan.

Y aqui quiero invitar cordialmente Senador Bene-
detti, a su persona, para que pensemos precisamente
que la solucion son los cuidados paliativos al enfermo
en una enfermedad terminal grave.

La solucion no puede ser el ahorrarnos entre comi-
llas, en esos cuidados para las personas. Esas perso-
nas con grave dolor, siguen teniendo su dignidad plena
como usted mismo nos lo ha recordado y, por lo tanto,
tenemos que seguir cuidandolos y es de humanidad
protegerlos, porque como usted también nos ha dicho,
si no lo hacemos asi, caeriamos en la linea del nacismo
y usted nos ha afirmado aqui que no es nazi y por eso
considero que puede verdaderamente reflexionar y mo-
dificar este proyecto que busque realmente mas bien,
el legislar para con toda claridad generar una linea de
cuidados paliativos claros para los pacientes.

Esto no es una situacion facil, es una situacion com-
pleja, pero precisamente quiero rescatar las palabras
del sefior Ministro en donde dice que tenemos que ser
abiertos y nosotros estamos sintiendo que solamente
hay apertura a la cultura de la muerte y hay una razon
completa de la cultura de la vida, nosotros represen-
tamos a una plataforma ciudadana que ha insistido en
varias ocasiones para la defensa de la vida en diversos
aspectos, acabamos de culminar un proceso para lograr
un referendo; espontaneamente se han unido dos millo-
nes de personas a la plataforma para trabajar en esto.

Entonces lo que usted dice es correcto, este proyec-
to no va a dar votos, va a quitar votos.

Porque la poblacion en Colombia tiene una cultura
de la vida y creo que ya es tiempo de respetar también
el derecho de las mayorias, no es un problema religio-
so, quiero decirle, usted lo ha mencionado, pero no sé¢
la razon, este es un problema de vida y de humanidad.

No es un problema diferente a entender la nece-
sidad de ayudar a las personas que necesitan nuestra
compasion y nuestro amparo. Yo considero que un Pro-
yecto de Eutanasia va a generar un gran terrorismo en
el personal de salud como ya ha sucedido con el caso
del aborto, en donde cualquier personal de salud que se
opone a ejercer un aborto es amenazado, es judicializa-
do y es retirado de la profesion.

Yo tengo mucho temor de que si se llega a aprobar
perdon, el Proyecto de Eutanasia, se legisla sobre esto,
se va a generar un terrorismo en todo el personal de
salud, de tal forma que si no aplica la Eutanasia bajo
unos parametros que se lleguen a dar, sera castigado
por no hacerlo y se invertiran las cosas y entonces lle-
garemos a una situacion de paradoja en la ciencia mé-
dica, porque en lugar de avanzar para la solucion de las
enfermedades, a lo que llegaremos sera solamente a la
solucidn facil, no de investigar la cura de la enferme-
dad, sino de eliminar al enfermo.

Entonces yo quiero invitar muy cordialmente al Se-
nador que tan amablemente nos acompaila que haga
esto también publico a sus compaiieros del Congreso,
y les pida mas bien que trabajemos en la linea de una
legislacion que promueva y ayude a generar los cuida-
dos paliativos necesarios para los enfermos, tenemos
un sistema de salud con muchos problemas, con mu-
chas deficiencias y creo que estamos en el momento de
lograr que las cosas cambien positivamente.

No necesitamos nuevos puntos que angustien, que
metan en stress a los profesionales de salud, sino nece-
sitamos una estructura juridica que les permita seguir
investigando para resolver los problemas de las graves
enfermedades, que ante el problema de una enferme-
dad incurable no nos derrotemos sino que sigamos bus-
cando la forma de solucionar.

Yo insisto que la solucion es pensar en un impulso
fuerte y poderoso desde el Congreso a una medicina
paliativa del dolor, a los cuidados paliativos frente a
las personas con enfermedades terminales y también de
ayuda para sus familias.

La solucidn a los problemas de vida no pueden ser
soluciones de muerte, tienen que ser soluciones de
vida, muchas gracias.



GACETA DEL CONGRESO 812

Viernes, 9 de octubre de 2015

Pégina 21

La Presidencia ejercida por el honorable Sena-
dor Armando Benedetti Villaneda interviene para
manifestar lo siguiente:

Si doctor para recordarle por favor, porque mire. A
mi me gusta el debate, creo que todos aqui lo saben. Y
a mi me gustaria por ejemplo que se hablara no del de-
recho a la vida, sino que contemplo el fallo, eso no me
lo estoy inventando yo, que es el de morir dignamente,
ese es el derecho que crea esa jurisprudencia, entonces
yo quisiera que se refieran a eso porque también me
gustaria aprender y tener los argumentos en contra de
lo que fue esa sentencia y se lo digo como persona que
me gusta el debate y respeto a las personas que puedan
pensar o diferir en lo que yo digo.

Por otro lado si usted revisa, yo por ejemplo, yo con
el tema del aborto, usted nunca me ha visto hablando
del sistema y nunca he tenido una posicion de verdad
muy convincente, por lo tanto el tema del aborto yo
no me meto en ese tema, pero por ejemplo, si alguien
aborta estrato seis, si alguien quiere abortar estrato seis,
tiene a donde ir abortar porque el papa le va a conseguir
donde lo puede hacer, pero si es de estrato uno y dos no
lo pueden hacer.

Si usted habla de la dosis minima solamente corre-
tean los marihuaneros o los drogadictos de los parques
del sur, de estratos uno y dos, seguramente donde mas
consumen cocaina es en el Country Club y usted nunca
ha visto una redada ahi.

Yo he escuchado en varias reuniones privadas que
dicen; a mi tia le aplicaron la Eutanasia, decidi que a mi
madre también se le aplicara la Eutanasia y lo hacen en
recinto privado y esas personas parecen que tienen un
derecho otra vez de estrato seis a aplicar la Eutanasia.

Si alguien de estrato uno y dos no tiene una religion,
tiene otra forma de principio de como es la vida, esa
persona no puede acceder a eso, si usted revisa todo ese
tipo de derechos, solo exclusivo, solamente para estrato
seis, de acuerdo a su posicion econdémica y dominan-
te, pueden llevar a su hija a abortar, pueden consumir
cocaina sin que le hagan redada en el parque, pueden
aplicarse la Eutanasia, pero le insisto, en estrato uno y
dos no se puede eso.

Y entonces usted me habla de la cultura de la vida
aqui en Colombia, usted ha visto todos los muertos que
deja el conflicto abierto, hace poquito Paula que yo qui-
siera tener ese dato, cuantas miles de personas se mu-
rieron el afio pasado y cuantas van muertas, solamente
por rifias, no estoy hablando del conflicto interno, sola-
mente por rifias.

Van mas de un millén de lo que ha dejado el con-
flicto interno, o sea que nosotros de cultura de vida nos
matamos a veces por una camiseta de millonarios, na-
cional, o sea que la cultura de la vida aqui es dificil,
ojala tuviéramos algo de cultura de la vida y por tltimo
con base en lo que usted dijo, los nazis perseguian a
todas las minorias, a los comunistas, cerr6 el congreso,
lo sacé y fueron los primeros en el campo de concen-
tracion, a los catolicos decia que era la enfermedad del
pueblo y se burlaba de nosotros los catolicos, a los co-
munistas por raza, porque a los judios no los persiguid
por religion, sino por raza.

Entonces fijese usted que si uno mira algunos argu-
mentos aqui, son muy parecidos a los que usaban los
nazis contra las minorias, ya sea por su raza, ya sea por
su religion, ya sea por su partido politico, aqui se des-
bozan también contra unas minorias que creen o que
tiene otra forma de mirar la vida o tienen otros princi-
pios de la vida.

Son muy parecidos los argumentos.

Recobra el uso de la palabra el doctor José de
Jesus Magaiia, Plataforma Ciudadana Unidos por
la Vida Colombia:

Estoy de acuerdo con usted en que exactamente lo
de los nazis es totalmente reprobable y fue una minoria
nazi en Alemania, imponiendo a una mayoria. Si fue
una minoria en Alemania, llegd con el menos del 30%,
pero espéreme tantico.

Segundo, lo que es muy importante también es decir
que la ley tiene que aplicarse para todos y que las so-
luciones es para todos, ni para el estrato uno y dos una
diferencia, o para estrato seis, siete o veinticuatro, eso
es para todos, parejo.

En tercer lugar, lo que tenemos que hacer precisa-
mente por lo que usted dice Senador Benedetti es hacer
que crezca la cultura de la vida para acabar con toda
esta intolerancia y en eso estoy totalmente de acuerdo
con usted y por eso creo que una forma de construir
esta cultura de vida es generar proyectos por ejemplo
como este que le estoy proponiendo para impulsar los
cuidados paliativos para los enfermos terminales.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra al doctor
Luis Felipe Pifieros Ospina, Grupo Vive:

Muchas gracias honorables Senadores. Honorables
asistentes, en representacion de La Red de Provida
Latinoamérica, lo tnico que vengo a complementar o
puntualizar son algunos elementos relacionados con el
sentido comun que con mucha frecuencia se convierte
en el menos comun de los sentidos y que llevan pues
a la conclusion de que todo esto en torno al derecho
a morir dignamente, puede convertirse en una falacia.

En primer lugar, pues citando aqui al honorable Mi-
nistro Alejandro Gaviria que no nos acompaia en este
momento y pues a mi predecesor, voy a puntualizar
nuevamente el tema de la Eutanasia legal favorece la
famosa pendiente peligrosa, y el seflor Gaviria Minis-
tro Gaviria, dice que dicha pendiente peligrosa es un
elemento dogmatico.

Citaré aqui entonces como en realidad no es un ele-
mento dogmatico, sino es un caso practico. Dice asi:

En Holanda la Eutanasia se aplica no ya a enfermos,
sino simplemente a gente que no quiere vivir como el
Senador socialista octogenario que pidio y lograr ser
penalizado, no porque estuviese enfermo o deprimido,
sino porque estaba cansado de vivir.

Se calcula que en Holanda se dejan morir a unos
trescientos bebés al aflo por nacer con minusvalias y
hay casos en este pais rico, de negar la implantacion de
marcapasos a mayores de setenta y cinco afios.

La Eutanasia en realidad favorece actuaciones de
eliminacion de los inttiles. El otro punto a considerar
es que la Eutanasia empeora la relacion médico-pacien-
te e incluso la relacion pacientes-familiares. ;Por qué?,
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en estado de vulnerabilidad de los pacientes genera una
dependencia, una necesidad de confianza, de confiar en
alguien y al estar este elemento de por medio, hace que
ese estado de vulnerabilidad se incremente y que por lo
tanto, haya un elemento adicional que lleve a la perso-
na a tomar decisiones con un estado de afectacion de
su libertad.

La Eutanasia desincentiva la inversion en cuidados
paliativos y para tratamientos para el dolor y ya ha sido
ampliamente comentado este punto, la Eutanasia per-
vierte la ética médica que desde Hipdcrates se ha cen-
trado en eliminar el dolor y no en eliminar al enfermo.
La Eutanasia no es solicitada por personas libres, sino
casi siempre por personas deprimidas mental o emocio-
nalmente trastornadas.

El Ministro también citaba pues que de la autono-
mia del ser humano, para nadie es un secreto que el
ser humano a medida que envejece vuelve a convertir-
se nuevamente en un nifio y en ese sentido comienza
a experimentar estados de demencia senil que ya cada
vez afectan mas su libertad y su voluntad y nuevamente
caemos en el tema de la vulnerabilidad.

La Eutanasia como tal no es un derecho humano, ya
que no esta recogido en el convenio Europeo de Dere-
chos Humanos, eso pues simplemente como un punto
de referencia, la Eutanasia como el suicidio es conta-
giosa, una vez una persona deprimida se suicida, otras
personas deprimidas de su entorno pueden copiar su
comportamiento con mas facilidad, esto es asi en suici-
dios con o sin asistencia, lo cual incluye la Eutanasia.

Otro punto es que la Eutanasia dificultad el trabajo
de los terapeutas que trabajan con minusvalidos de-
primidos y enfermos como ya lo cito también mi de-
predesesor, la Eutanasia tendera a eliminar a los mas
pobres y los mas débiles, como el aborto, la Eutanasia
tendra que hacerse especialmente accesible y promo-
cionada entre las clases economicas mas débiles, los
grupos éticos desfavorecidos etc.

Al desatenderse la oferta en cuidados paliativos,
esos seran un lujo, solo para gente con medios o con
poder adquisitivo alto. La Eutanasia legal no impedira
las Eutanasias ilegales, sino que las potenciard como
en el caso del aborto aprobar una ley que permita la
Eutanasia con todos los controles que haga falta, no im-
pedira que se extienda el fraude de la ley, los permisos
escritos y examinar al paciente, la laxitud en la aplica-
cion de la ley y el fraude a la ley generalizado.

Con todo el mejor argumento contra la Eutanasia,
siempre sera el testimonio de miles y hombres de mu-
jeres en circunstancias dificilisimas que apoyandose
mutuamente con la ayuda de sus valores, su familia,
sus amigos o profesionales, demuestran dia a dia que la
dignidad del hombre les llevara a vivir y enriquecer la
vida para otros. Muchas gracias.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra al doctor
Jests Arturo Herrera Salazar, Voto Catélico:

Buenos dias honorable Senador que lamentable-
mente fue el Ginico que quiso venir a escucharnos. Voy
a referirme brevemente al documento que remiti a la
Secretaria y que espero lo reciban todos los Senadores
de la Comision.

Y no quiero repetir cosas que ya se han dicho, pero
quisiera referirme brevemente a un aspecto que toco el
seflor Ministro de Salud y fue como se plantea este de-
bate en términos de una contradiccion entre el derecho
a la vida y la autonomia o la libertad del paciente.

Contradiccion que no nace de la Constitucion en
si, sino de la interpretacion que se ha querido hacer de
esta. Es una contradiccion forzada, porque quien debia
interpretarlo abandono el principio elemental de toda
la hora interpretativa que es el principio de buena fe
segun el cual el que redacto ese texto sea el legislador o
sea en la Constitucion el Constituyente lo hace con un
sentido y de una forma armonica.

En este caso se estd partiendo de una idea que la
constituyente tal vez era un poco esquizofrénica y qui-
so meter contradicciones en la Constitucion o actud
erraticamente al introducir conceptos contradictorios.

El problema aqui es que se estd usando conceptos
de autonomia y de dignidad intencionadamente contra-
dictorios a otros derechos constitucionales.

Lo maés razonal en este caso, habria sido pensar que
el significado de estos conceptos de autonomia, de li-
bertad, de dignidad debe entenderse de forma arménica
al resto de los derechos y como ya bien dijo Jestis Ma-
gaia, el problema aqui es que se introduce un concepto
de vida digna segun el cual habria situaciones en los
cuales la vida no seria digna de ser vivida, que en el
fondo vienen hacer subjetivos, o sea la persona que le
parezca que su vida no merece ser vida, tendria dere-
cho entonces a la muerte digna y el problema aqui es
que como ya se dijo también, la muerte digna significa
la eliminacion del sujeto derecho, entonces la pregunta
es como podria un sujeto de derechos estar ejerciendo
unos derechos al eliminarse asi mismo.

No sé si me estoy haciendo entender, pero el caso
aqui es que la Eutanasia es basicamente el derecho
a perder todos los derechos y como digo esto es una
contradiccion que el intérprete de la Constitucion ha
forzado al usar conceptos no armonicos, sino con la in-
tencion de generar esta contradiccion.

Obviamente esto no va tanto a los congresistas, sino
que es una contradiccion impuesta por la Corte Cons-
titucional.

Sorprende que el Ministro de Salud diga que la pen-
diente resbaladiza es un concepto dogmatico, cuando
lo que se esta exponiendo aqui es la evidencia de los
paises en los cuales se han legalizado la Eutanasia.

La realidad de la Eutanasia en los paises donde ha
sido legalizada es la primera en desmentir que esta ga-
rantice la autonomia en los pacientes, estoy seguro que
si los Congresistas se sentaran realmente a examinar
cual es la realidad en Holanda, en Bélgica, en Estado de
Obregon, en Colorado, serian los primeros en rechazar
y decir, no podemos cometer este mismo error.

La Ley Holandesa permite ampliamente que esta
sea practicada a personas sin la capacidad de consentir
como niflos, personas con discapacidades mentales o
en estado de inconciencia y aqui valga hacer una preci-
sion, porque se hace una referencia al holocausto nazi
como antecedente de la Eutanasia y lo es no tanto en el
sentido del genocidio que se cometio, sino especifica-
mente el programa ation t-4 que comenzd con el asesi-
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nato de niflos discapacitados que eran llevados por sus
mismos padres a que les inyectaran una solucion letal.

Y eso si ustedes miran la propaganda nazi, en estos
tiempos ya se hacia con la excusa de que hay vidas que
no merecen ser vividas.

Eso es exactamente lo mismo que estd pasando en
Bélgica, en Holanda donde se permite que los padres
para evitar el costo o el sufrimiento subjetivo que para
ellos les implicaria cuidar un nifio con discapacidades,
lleven al nifio a que le apliquen la Eutanasia.

En 2010 un estudio sobre el rol de las enfermeras en
la Eutanasia encontr6é que la region Belga de Flandes
alrededor del 45% de las Eutanasias fueron practicas
son solicitud o con sentimiento explicito por parte del
paciente. Este fenomeno también se presenta en los Es-
tados de Oregon y Washington en los Estados Unidos
donde es legal el suicidio asistido, porque se ha denun-
ciado que los registros legales sobre el mismo no estan
recogiendo informacion que permita verificar si hubo
consentimiento por parte de los pacientes.

Aqui en Colombia en 2013 hubo el escandalo por lo
que se llamo el paseo de la muerte, que era la negacion
sistematica de tratamientos urgentes a los pacientes que
finalmente eran dejados morir. Pues bien. El segundo
informe sobre la aplicacion de la Ley en Holanda, la
Ley de Eutanasia esto antes de que se legalizara a ni-
fos, a personas con discapacidades mentales, revelo
tres mil seiscientos casos de Eutanasia involuntaria, de
Eutanasia sin consentimiento, tres mil seiscientos casos
de Eutanasia voluntaria y novecientos de Eutanasia sin
consentimiento junto a siete mil doscientas muertes por
sedacion letal. Esto es decir, por fuera del procedimien-
to legal y once mil doscientas pacientes muertos por
omision del tratamiento requerido.

Bueno entonces voy a referirme un poco al tema
del proyecto de ley porque este proyecto de ley tam-
bién crea vacios para colar esas mismas irregularidades
como estan ocurriendo en esos paises.

Y lo primero es que ni el proyecto, ni la resolucion
define al tratamiento al que nos estamos refiriendo, el
procedimiento de muerte digna y aqui se habla es de
terminacion de la vida de forma digna y humana, pero
no se dice que se esta hablando de inyeccion letal.

Como si se dejara a la discrecion del médico, el
procedimiento que se debiera de utilizar.

Por otro lado hay una contradiccion, porque se
cambia el Codigo Penal en los casos de homicidio por
piedad e induccioén al suicidio, pero al mismo tiempo
se dice que en los registros de defuncion se establezca
como muerte natural.

Y esto lo que va a servir es para ocultar los casos
que podrian darse que no se estuvieran registrando. Lo
segundo es que este proyecto sale de, establece causal
por fuera de la enfermedad terminal, porque es porque
el paciente en efecto sufra enfermedad terminal o grave
lesion corporal y cuando hablamos de una disyuncion,
cuando se dice O quiere decir que puede ser o una cosa
o la otra. Lo mismo después dice, no defina la grave
lesion corporal, mas alla de que produzca intensos do-
lores, continuados padecimientos o una condicién de
gran dependencia o minusvalida que la persona consi-
dere indigna.

Nuevamente se utiliza O para decir que puede ser
una cosa o la otra, puede ser simplemente que la per-
sona considera indigna esa condicion de dependencia
y minusvalia.

Y lo ultimo es que el articulo introduce la posibi-
lidad de la Eutanasia involuntaria y esta en el articulo
5° cuando habla de peticion escrita, completa por los
familiares o el médico tratante, pero en la redaccion del
articulo lo que se dice es simplemente los familiares o
el médico pueden pedirla, no se establece que hubiera
ninguna peticion previa, sino que se le da simplemente
la potestad, si el paciente estd incapacitada por estar in-
consciente, el médico puede solicitarla o los familiares
pueden solicitarla.

Esta es la puerta para todos los abusos que se han
presentado, por eso pido a la Honorable Comision Pri-
mera del Senado que archiven este proyecto de ley.

Muchas gracias.

La Presidencia ejercida por el honorable Sena-
dor Armando Benedetti Villaneda interviene para
manifestar lo siguiente:

Un momento. Varias cosas. La Eutanasia no es para
menores de edad. Y esta de forma explicita en el pro-
yecto de ley. Dos. La Eutanasia es solamente para en-
fermedades terminales, nunca, porque usted dijo que el
nazismo habia cogido unos nifios y los padres llevaban,
entonces primero.

No es para nifios, no es para menores de edad. Por-
que entonces no estariamos hablando de la Autonomia.
La enfermedad, aqui se habla de enfermedades termi-
nales, no para el que tenga una pena de amor, no para
el que sea cuadrapléjico, no para enfermedades dege-
nerativas, no para el que estd en coma, solamente para
el que tenga una enfermedad terminal y le queden diez.

No por eso, pero ahi esta claro, el OS no habla de
lo que usted estd hablando, nadie va a matar a alguien.
Perdon, no se puede permitir la Eutanasia, ni nadie va a
matar a nadie, ni nadie va a perseguir a alguien que este
discapacitado para entonces llevarlo, nadie.

Ni siquiera un cuadrapléjico podia pedir eso, que
seria una citacion extrema. Y lo otro es en ninguna par-
te donde hay la Eutanasia y aqui en Colombia la hay,
que ustedes soslayan ese hecho porque la Eutanasia
existe, de hecho hay una cantidad de médicos por ahi
que ni siquiera los conozco, digo esos los conozco en
los medios de comunicacion que se la pasan diciendo
que aplican la Eutanasia, he visto programas de televi-
sion, en RCN Television y Caracol Television y a nadie
han puesto preso por eso, porque la Eutanasia existe.

Pero entonces queria decirle, en este pais y donde la
Eutanasia existe en otros Estados de Estados Unidos y
en otros paises, no hay ni una sola acusacion penal en
todo el planeta tierra por alguien que se haya aplicado
la Eutanasia, porque la gente dice, no. Es que entonces
al que es rico le van aplicar la Eutanasia para quedarse
con la herencia.

Ni una sola demanda penal. No por el tema de la
Eutanasia, porque alguien la aplica no, es la seguridad
o la garantia que pidio la sefiora que estaba aqui, que
veo que se fue, para garantia de los médicos, no. Por-
que alguien puede haber cometido un asesinato para
enriquecerse o por un tema pasional, no hay una sola
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demanda penal en este pais en donde un familiar de
alguien que se aplicé la Eutanasia, a esa persona crea
que la asesinaron porque por una herencia nada mas.

Entonces por favor precisemos los conceptos por-
que entonces a mi me interesa que se enriquezca el de-
bate. ;Por qué?, ante la opinion. No hay que hablar de
que yo estoy reglamentando el derecho a la vida no.

Yo estoy hablando de morir dignamente, ;por qué?,
porque la Corte Constitucional de mi pais creo ese de-
recho y exhorta al Congreso a que se legisle.

Entonces si ustedes me ponen argumentos de esos,
yo le juro que yo vengo aqui es aprender, pero a veces
si se revisa, caen en temas que yo no he hablado. Yo no
he hablado de Eutanasia para nifios, el proyecto de ley
no lo contempla.

Ni siquiera para discapacitados. Ni siquiera que el
padre pueda decir vea es que este nifio me salio retra-
sado mental o salié con una pierna y no lo quiero por
favor. De donde sacan que eso se parece a esto.

Me explico, porque aqui lo que hay que sacar es,
argumentos de verdad para que enriquezcan el debate
y ademas como seguramente nos pueden derrotar en
la Plenaria, en la Comision no creo, de pronto en la
Plenaria no.

Lo derroten a uno con argumentos y que sean res-
petuosos y que sean sin ofender. Si ustedes revisan los
argumentos que se expresaban hace siete afios, cinco
afios sobre el tema del matrimonio igualitario, en con-
tra al dia de hoy, usted viera como son, la misma igle-
sia, como son de argumentativos.

El sefior Cardenal Salazar, ha sido respetuoso siem-
pre de como debate el Congreso fijando su posicion.
Pero usted hubiera visto lo que decia la iglesia hace
cinco anos sobre el tema de la Eutanasia, hablaban de
homicida no sé qué. Cuando el tema del matrimonio
igualitario. Usted hubiera como ha cambiado la iglesia
en la forma de discutir el tema.

Lo mismo que algunas personas que también son de
otras religiones como los cristianos, los que ya discuten
esos temas aqui en el Congreso, usted viera la altura
con el tema del matrimonio igualitario lo que sucedia
hace siete afios, hablaban de que eso era pornografia,
como si los heterosexuales no tuviéramos pornografia,
hablaban de que era una enfermedad, hay razones ge-
néticas para creer que puede ser, pero no por eso es una
enfermedad, no hay que tratarlo, no hay que obligarlo,
porque si es genéticamente como dicen algunos, otros
creen que son millones de circunstancias.

Pero lo que le quiero decir es que ese debate se ha
enriquecido, el de la Eutanasia a veces sube a veces
baja, porque yo no puedo traer argumentos de Dios
aqui, o sea porque hay gente que no cree en Dios, to-
dos tienen que creer en una Constitucion. Entonces yo
cuando les hago este tipo de precisiones es para que me
controviertan esas precisiones porque aja, uno también
tiene, ustedes creen que es mentira, uno a veces piensa
en las noches, yo tengo mis atavismos, yo también ten-
go mis dudas a veces. Yo también a veces Dios sera que
me estoy excediendo, yo también tengo temor de Dios.

Pero al mismo tiempo trato de legislar con base en
ese tipo de argumentos y entonces por €so es que me
interesan las Audiencias Publicas, por eso es que me

quedo aqui, por eso es que me gustaria que se centren
en lo que es. Porque eso enriquece el debate, eso me
enriquece a mi, eso me ayuda a dudar mas o al contra-
rio, tener mis propias conclusiones.

Entonces traten de buscar también ciertos argumen-
tos, yo voy a decirle al sefior Secretario que ya que us-
ted tiene pues la forma de comunicarse con todas las
personas que han estado aqui, para que asistan a los
debates.

Y ustedes van a encontrar mayores argumentos, me-
nores argumentos y yo estoy dispuesto a que cuando
estemos escribiendo algo, vea yo no estoy de acuerdo
en eso, pero vea que usted va hacer una estupidez para
mi, porque no pone esta frase que entonces por lo me-
nos amarra mas el tema.

Me explico, si usted cree que hay una duda, en eso
yo estoy abierto a decir, vea ponga esta frase para que
no se cuele ninguna otra enfermedad mas.

Y yo no tengo problemas contra eso, pero si les pido
que por favor se centren en el debate por todas las razo-
nes que les acabo de decir, lo enriquece, estos debates
no se pueden hacer de espalda a la opinion publica, le
repito, también tengo mis atavismos, a veces mucho
cuando digo las personas digo tengo la razon, a veces
hay una persona que dice alguna cosa, yo digo miérco-
les, pero centrémonos en lo que es el debate porque si
lo abre en otro lado, pues la cosa se diluye.

Si mi sefiora.

Eso fue el Ministro, sé algo de filosofia liberal, pero
no, no, no tengo nada que ver con el Partido Liberal.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra a la se-
fiora Nubia Leonor Posada Gonzalez, ONG Fuceb:

Gracias. El Liberalismo predica la autonomia del
individuo y eso es como a la mayoria de personas que
tenemos uso de razén me parece, la autonomia nos en-
canta, pero lo que veo yo con el tema de la Eutanasia
es que no se trata de la autonomia del individuo, sino
de la autonomia a costa del individuo, en nombre de la
autonomia se destruye la autonomia. La Autonomia es
un aspecto de la persona y con la Eutanasia muere la
persona y no siendo prohibida la Autonomia.

Recobra el uso de la palabra el Presidente, hono-
rable Senador Armando Benedetti Villaneda:

Pero es que entramos en otro tema. Usted lo que me
esta diciendo es que la vida no es de cada uno. Porque
hay un concepto religioso que la vida es de Dios.

Porque me lo exprese o no me lo exprese, porque
esa es otra cosa.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra a la se-
fiora Nubia Leonor Posada Gonzalez, ONG Fuceb:

Doctor porque me responde lo que no coincide con
lo que yo dije. Estoy hablando de autonomia.

Recobra el uso de la palabra el Presidente, hono-
rable Senador Armando Benedetti Villaneda:

No. Usted cree que yo soy aficionado a este tema
mire, ha llegado parlamentarios aqui que se paran y
dicen yo soy catélico y voy hablar como catdlico, yo
respeto esa persona. Pero hay otros que vienen hablar
como catolicos, pero dicen que no vienen hablar como
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catolicos, yo no estoy diciendo que sea el caso suyo,
pero cuando usted dice que la Autonomia de mi vida
es una parte, no es mia, entonces de quién es. De la
sociedad, de Dios. No.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra a la se-
fiora Nubia Leonor Posada Gonzalez, ONG Fuceb:

Yo no estoy hablando de religion, estoy hablando
de la relacion entre la parte y el todo. La facultad de la
autonomia no es suelta, es faculta de un ser humano,
cuando se destruya a un ser humano con la Eutanasia
que se destruye, muere, se corrompe el cuerpo.

Recobra el uso de la palabra el Presidente, hono-
rable Senador Armando Benedetti Villaneda:

.Y quién decidi6 destruirse?, uno mismo.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra a la se-
fiora Nubia Leonor Posada Gonzalez, ONG Fuceb:

Esa no es la respuesta. Es la relacion entre la parte
y el todo que es una irracionalidad en nombre de una
parte destruir a la totalidad.

Recobra el uso de la palabra el Presidente, hono-
rable Senador Armando Benedetti Villaneda:

Cuando ustedes hablan, digo los en contra de la Eu-
tanasia, hablan de la vida, ayudeme a buscar también
elementos de lo que es la vida digna. Es que la vida
para mi no es solamente respirar, la dignidad tiene que
ver cdmo me siento yo, como me veo ante el espejo,
como me veo ante mi mismo, como me veo en la mis-
ma sociedad, como yo decido mis temas y yo soy res-
ponsable.

Entonces cuando ustedes vayan hablar de la vida,
no pueda atar la vida a la autonomia, pero que entonces
primero va la vida que la autonomia, va primero es la
autonomia.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra a la se-
fiora Nubia Leonor Posada Gonzalez, ONG Fuceb:

Va primero el individuo.

Recobra el uso de la palabra el Presidente, hono-
rable Senador Armando Benedetti Villaneda:

Y la persona por eso y el individuo decide que su
vida ya dejo de ser digna y que ¢l quiere terminarla,
pero por una enfermedad, el Estado le puede ayudar, si
es una enfermedad terminal, si el sefior dice no fue que
me dejo la novia, no.

Es que estd en coma mi amigo, no.

Es que quede paralitico y no puedo ver el mundo
diferente no.

Es que soy cuadrapléjico no.

Es que no me puedo mover porque tengo una enfer-
medad degenerativa y no puedo mover los muasculos no.

No. Hay otros paises como Bélgica y Holanda que
ellos si el que esta deprimido y entendid que la vida
tiene su fin, porque ellos entienden, no, ayademe a ce-
rrarla para que esté tranquilo. Usted no comparte la Eu-
tanasia, me presto a de que nos sentemos mil veces a
escribir de que solamente es esa.

Para que nadie se equivoque y el que se equivoque
tenga un tema.

No de la dignidad. De la autonomia. O sea si usted
tiene la vida y esta en coma o no se puede mover usted
tiene su vida.

Pero si yo tengo mi vida soy responsable de mis ac-
tos y tengo mis derechos a creer en Dios a no creer en
Dios, a que me gusten los negros a que no me gusten
los negros a todo eso tiene derecho la persona y soy
responsable por cada decision que yo tome.

Si yo decido en contra de cualquier derecho de un
compatriota mio, tengo que responder. Pero el Estado
no puede andar diciendo usted esta enfermo, cuando es
un drogadicto y tiene que rehabilitarse, yo creo en la
prevencién y la educacion y se lo que es el infierno de
cualquier droga y todo lo demas, por lo tanto creo en la
educacion y en la prevencion.

Pero el Estado no puede andar diciendo usted tiene
que hacer el amor de tal forma y tiene que estar murién-
dose con el dolor mas grave y tiene que estar bien, el
Estado no se puede meter en eso.

La Presidencia ofrece el uso de la palabra al doc-
tor Javier Armando Suirez Pascagaza, Fundacion
Marido y Mujer Sociedad Civil:

Un concepto que me pareceria interesante para la
discusién. O sea cuando hablamos de autonomia es
para que la persona use de la vida, disponga de la vida,
es lo que entiendo, o sea la Eutanasia se basa en el he-
cho de que por mi autonomia puedo disponer de la vida
y decir aqui sigo y aqui la completo.

La Presidencia ejercida por el honorable Sena-
dor Armando Benedetti Villaneda manifiesta lo si-
guiente:

Hay que leerse la Sentencia por favor, porque algu-
nos de los que han intervenido hoy se nota a leguas que
no la han leido. No, yo no digo que usted, sino es morir
dignamente, ustedes todo el tiempo estan hablando de
la vida y la Sentencia no habla de la vida. Habla de
morir dignamente.

Recobra el uso de la palabra el doctor Javier Ar-
mando Sudrez Pascagaza, Fundaciéon Marido y Mu-
jer Sociedad Civil:

Eso es parte de la definicion, yo digo hay unas cir-
cunstancias que ademas para poder hacer unos para-
metros es dificil porque son muy variables. Pero segun
esta tesis de la muerte digna hay una serie de circuns-
tancias que me indican que ya la vida no tiene dignidad
y por lo tanto utilizo mi derecho a terminar con mi vida,
es mas o menos el argumento de fondo si. Leyendo la
Sentencia. Estoy haciendo una sintesis muy apretada.

No. Ellos dicen que hay una serie de circunstancias
en donde yo puedo decir ya no hay unas suficientes ca-
racteristicas de calidad de vida.

La Presidencia ejercida por el honorable Sena-
dor Armando Benedetti Villaneda interviene:

Calidad de vida no. Ojo, porque entonces alguien
puede decir, no tengo con que comer.

Recobra el uso de la palabra al doctor Javier
Armando Suirez Pascagaza, Fundacion Marido y
Mujer Sociedad Civil:

De vida digna. No hay suficientes caracteristicas
perdon, de vida digna. Y entonces en mi autonomia de-
cido terminar con una muerte digna.
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La Presidencia ejercida por el honorable Sena-
dor Armando Benedetti Villaneda interviene:

Porque la muerte esta a dos semanas.

Recobra el uso de la palabra al doctor Javier
Armando Suirez Pascagaza, Fundacion Marido y
Mujer Sociedad Civil:

Ah entonces. No podemos para meterlo en para-
metros, para decir bueno, solamente cuando le queden
dos semanas de vida, se puede aplicar la muerte dig-
na, no, porque no sabemos si va haber dos semanas o
lo que sea.

Es que usted lo menciond, pero permitame un se-
gundito, entonces bajo este concepto finalmente yo no
soy usuario de la vida sino duefio de la vida.

Y si este argumento es real, ya estoy saliéndome del
previo concepto juridico doctor si el argumento es real
de que yo soy el duefio de la vida, entonces el que es
duefio puede usar de esa y ponérsela o quitarsela, en-
tonces si yo dispongo de la vida y me la quito la vida,
eventualmente la puedo volver a recuperar y sucede
que no. Lo que me lleva a la conclusion desde el punto
de vista de una argumentacion logica, que yo soy usua-
rio de la vida, pero no soy el que puedo ser el duefio
o el administrador absoluto de la vida, soy apenas un
administrador pero no absoluto.

La Presidencia ejercida por el honorable Sena-
dor Armando Benedetti Villaneda interviene:

(Pero por qué? Un momento.

Recobra el uso de la palabra el doctor Javier
Armando Suirez Pascagaza, Fundacion Marido y
Mujer Sociedad Civil:

Porque usted no tiene la capacidad de volverla a
recuperar. Usted la recibid, no fue una voluntad suya,
sino por una donacion.

La Presidencia ejercida por el honorable Sena-
dor Armando Benedetti Villaneda interviene:

Como asi, entonces nadie podria hacer un negocio
porque si pierde algo no lo puede recuperar y nadie po-
dia caminar. O sea,

Recobra el uso de la palabra el doctor Javier Ar-
mando Suarez Pascagaza, Fundacion Marido y Mu-
jer Sociedad Civil:

No usted es un administrador pero usted no es el
dueflo absoluto.

La Presidencia ejercida por el honorable Sena-
dor Armando Benedetti Villaneda interviene:

Usted es un administrador de su vida, usted lo acaba
de decir, los administradores no siempre tienen que ir y
volver porque ese poder solamente lo tendria Dios para
unas personas, pero como usted me esta diciendo que
usted no es el duefio de su vida, porque usted no puede
ir y volver.

(Entonces quién es el que puede hacerlo ir y volver,
otra vez Dios?, yo me pregunto, ;otra vez Dios?

Recobra el uso de la palabra el doctor Javier
Armando Suirez Pascagaza, Fundacion Marido y
Mujer Sociedad Civil:

No, no. Yo le hago esta pregunta. ;Usted recibid por
propia voluntad su vida? Pregunta, entonces usted la

recibid por una donacién de sus padres, porque sus pa-
dres lo trajeron a la vida. Y después.

La Presidencia ejercida por el honorable Sena-
dor Armando Benedetti Villaneda interviene:

Hay gente que cree que si. Hay otros que creen que
vienen de la vida alienigena y hay otros que creen que
vienen de Yavé y otros que vienen de Dios y otros de
Mahoma y otros de no sé qué cosa.

Recobra el uso de la palabra el doctor Javier
Armando Suirez Pascagaza, Fundacion Marido y
Mujer Sociedad Civil:

No. Yo estoy diciendo la evidencia bioldgica. Usted
la recibié de unos padres, si, si. Usted le pagd a sus
papas. Yo no estoy hablando de Dios. Estoy hablando
de hechos biologicos. A ver Senador no sea tan dogma-
tico. Si claro.

La Presidencia ejercida por el honorable Sena-
dor Armando Benedetti Villaneda interviene:

Si, si. Yo la recibi. Otra vez Dios. Todo termina en
eso. Entonces Dios fue el que le pagd a mi papa. Claro
que esta hablando de Dios. Toda persona que hable de
que la vida no es de cada uno, esta diciendo que es de
otro. Entonces de quién es?

Recobra el uso de la palabra el doctor Javier
Armando Suirez Pascagaza, Fundacion Marido y
Mujer Sociedad Civil:

Mire. Segun Steffi Cook Hacking es de un proceso
del universo. No para mi es claro que es de Dios por
supuesto. Y no lo niego. Pero entonces yo estoy aqui
argumentando porque ya se a la conclusion que usted
me va a llevar. En el pluralismo y en el pluralismo no
recibimos la vida en el hecho bioldgico de nuestros
padres. No es una cosa mia, sino que es una recepcion
que...

La Presidencia ejercida por el honorable Sena-
dor Armando Benedetti Villaneda interviene:

No, no, para usted. El Secretario me esta regaflando.
Por eso cuando alguien dice la vida no es mia, sino una
recesion, esta diciendo Dios y hay legislacion para us-
ted y usted tendra todas las garantias de pensar asi y el
Estado nunca va a decirle a usted al contrario no es que
la vida no es de Dios, sino que es de nosotros o suyay
entonces yo voy hacer uso de eso. El Estado nunca le
va a decir eso. Usted cree que la vida es de Dios, hay
todas las garantias. Pero también otras personas que
creen que la vida es de cada uno, y quiere tener las
mismas garantias que usted.

El Secretario dice que no hay didlogo. Y por lo que
veo voy a salir corriendo porque quede minoria, enton-
ces me toca salir corriendo.

La Presidencia concede el uso de la palabra a
la doctora Daniela Cardona Lozada, Conferencia
Episcopal de Colombia:

Muchas gracias por permitirlo Senador. Yo simple-
mente lo quiero dejar con tres reflexiones no. El tema
de morir dignamente no s¢, me imagino que usted en
tanto que ha leido, sabe sobre el Movimiento de los
Hospicios y Deins Seis Lisonders que fue la promotora
del Movimiento de los Hospicios en el Reino Unido y
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ella propone que parte de morir dignamente es que una
persona pueda estar acompanada de las personas que
quiere, cuando la muerte le toca y un equipo de profe-
sionales que los acompaiie en el duro proceso que es
una enfermedad critica y terminal.

Segundo. Yo solamente le traia evidencia de los
paises que nos llevan afios en estos temas del final
de la vida. Y pienso que su interés como no lo ha
manifestado por los colombianos, por el bien de los
colombianos seria muy interesante poder contar con
alguno de estos dos, uno es un médico, el otro es
un legislador que estuvieron en su momento promo-
viendo estas leyes para finales de vida y que después
se arrepintieron.

Yo creo que es interesante, son médicos, son cien-
tificos, son holandeses, seguramente no seran catoli-
cos, no, si piensan que hay argumentos de fe detras de
eso. Y seria interesante saber que dicen ellos y tercero
es eso.

O sea me sorprendid6 mucho que vieran mis argu-
mentos desde lo catdlico cuando yo creo que no hable
ni siquiera del valor de la vida.

La Presidencia ejercida por el honorable Sena-
dor Armando Benedetti Villaneda interviene:

Vea quiere que le haga una confesion. Mi sefiora
madre hace parte de un grupo de oracion a la virgen.
Y mi esposa va a misa todos los dias, todos los miér-
coles y en mi casa se reza para que no vean que estoy
tan lejos de Dios. Para que ustedes no vayan a creer.
Lo que le quiero significar con eso es que yo entiendo
diferentes temas.

A mi lo que me preocupa como legislador es que
todos tenemos que caber en la misma constitucion.

Entonces como usted cree que la vida no es suya
sino de Dios, usted tiene que caber aqui. Hay otros que
creen que la vida es de ellos sin hacerle mal a nadie.
Yo soy lo que creo para decir un tema coloquial, usted
puede hacer lo que le dé la gana siempre y cuando no
se meta con los derechos de otra persona.

Recobra el uso de la palabra la doctora Da-
niela Cardona Lozada, Conferencia Episcopal de
Colombia:

Simplemente porque generalmente cuando se cree
que hay argumentos de fe, ahi.

La Presidencia ejercida por el honorable Sena-
dor Armando Benedetti Villaneda interviene:

No sefora, por eso le digo le estoy hablando de mi
sefiora madre y mi esposa va todos los dias a misa.
Reza todos los dias el rosario y reza dos o tres veces a
la semana y grupos de oracién y va a Emaus y presta
servicios de no sabria como decirle, de caritativos sa-
bados, servicio sabados y domingos.

Yo no tengo nada peyorativo contra €so y yo voy
a misa, y la ultima vez que fui a misa me toco salir-
me, si ahora le echo el cuento. No me toco salirme,
no me fui pero se meten con uno, imaginense se me-
ten con uno.

Yo nunca tengo nada peyorativo contra el tema ca-
tdlico, yo lo que quiero decirles es, si usted cree que la

vida, porque ademas a veces les cuesta reconocer, si yo
creo que la vida es de Dios, perfecto, yo respeto eso,
le juro que no hay ni un solo chiste, ni una sola risa, lo
respeto, lo valoro.

Y lo que quiero decirle a usted es que porque uste-
des creen que la vida es de Dios, hay otras personas que
creen que la vida no es de Dios y hay que respetarlos
también.

Y son minoria, por eso porque voy hacer un referen-
do, si yo sé que son minoria. Hay que respetarlos, hay
personas que tienen una conviccion diferente, usted no
puede querer que todo el mundo sea igual de catolico.
El que es catolico porque siente una fe, porque tiene un
llamado de Dios. Porque reza, porque siente tranquili-
dad, porque es mejor persona. Hace poquito se encon-
tré una frase de Jacinto Benavente, que le juro que me
conmovid y lo estuve leyendo todo este tema que tiene
que ver con la vida, y él decia, yo no sé si existe o no
existe Dios. Pero si uno vive como un catélico, como
dice la fe catolica, uno seguramente, pero tiene que ser
mejor persona y seguramente asi pasa, con muchas reli-
giones y yo he tratado de seguir ese ultimo llamamien-
to, para que usted sepa con quien esta hablando, si yo
no voy a misa, mi mujer me trae el evangelio y yo lo leo
todos los domingos en la noche. ;Por qué?, alla hay una
ensenanza de caridad, hay una ensefianza de amor al
projimo, es que uno no puede andar amando al préjimo
al que es bueno, uno tiene que amar al projimo al que
es malo, al que no quiere.

Y ahora fijese usted, si quiere seguimos hablando
del tema catolico, usted ha visto como el Vaticano, el
Papa que cuando era Obispo o Monsefior tenia unas
ideas que ahora yo no digo que haya cambiado, pero
la iglesia por ejemplo ahora el tema de San Pablo
lo esta cogiendo como Pablo, pero lo esta cogiendo
mas como una persona que fue mucho mas politica,
que hablaba de una justicia reparativa, reconstructi-
va, no punitiva como la que hay ahora, con todo el
amor al projimo.

Y eso es lo que se esta tratando de hacer el proce-
so de paz. Entonces para que usted vea que yo respeto
mucho, nunca vaya a creer que cuando yo le estoy di-
ciendo que si usted es catélica, es de forma peyorativo,
es todo lo contrario es totalmente lo contrario.

Yo respeto eso, pero asi como usted tiene garantias
para decir la vida es de Dios, dele garantias a unas per-
sonas para que diga que la vida no es de Dios y si usted
creeria que via la Eutanasia vamos entonces a crimi-
nalizar o vamos a legalizar la criminalizacion, créame
que usted no esta sentado enfrente de una persona asi,
por eso yo estoy abierto para que usted me diga, yo no
estoy de acuerdo con su proyecto, pero si usted deja esa
frase, se puede colar tal persona.

Le cerramos la colada.

De conformidad con la Ley 5* de 1992 se publican
los documentos radicados en la Secretaria de la Comi-
sion Primera del honorable Senado de 1a Republica y se
envia copia a los ponentes.

La ponencia radicada, las ponencias radicadas son
las siguientes:
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2. Jorge Orlando Garcia - Abogado
o S oo G o
EL FALSO “PLURALISMO” DOMINANTE

1. Descripcién

El debate sobre la eutanasia se ubica en el campo de los escritos que evalian los resultados

de la aplicacion de las teorias del humanismo materialista, del racionalismo positivista, y

del relativismo individualista y pragmético, sin Dios o contra Dios, que en América se
impuso durante los Gltimos doscientos ailos, y que ha sido ¢l caballito de batalla de los
“Malpensantes™ que consideraban “avanzado™ y “progresista” pensar en contra de como
deben ser las cosas. Se trata de llamar a la verdad mentira, al bien mal, al orden desorden, al
antivalor valor, a lo normal anormal, y por desgracia no dejaron de tener éxito y hoy
vivimos en una sociedad enferma en la que todo lo noble se atropella

Hagamos observacion de la realidad y evaluacion por resultados como lo exige el método
positivista y veamos cuil fue la clase de sociedad que su ideologia fabricd, pues no podrin

decir que la causa de los males de este mundo es la moral cristiana, que los “pluralistas™

mismos excl andola de p un i arcaico.

Este falso “pluralismo™ ha fracasado debido a las limitaciones de una antropovisién que
nicga la trascendencia, segin la cual el hombre no es persona humana, sino una cosa, que
surge por la evolucion natural de las especies y que, por lo tanto, el espiritu es simplemente
una superestructura de la materia. La “Diosa Razon™, sin alma, como tnica posibilidad del
conocimiento y un cientifismo positivista que no acepta que existan ciencias del espiritu.
Un relativismo ético y moral en el que no tienen cabida verdades objetivas, de validez
universal: verdades eternas, que garanticen un grado de estabilidad al desarrollo de la
dan de las inclinaci d
“Malpensante™. Un individualismo absoluto que nos impuso ser cgoistas y egolatras, cn
donde la vida es una constante “lucha” regida por la ley de la selva en la que “gana y

¥ que no d pasiones o apetitos de cada

triunfa” ¢l mds fuerte, ¢l mis vivo, el mds astuto, aunque no sea virtuoso, y el “&ito” se

alcanza, pasando por encima de quien sea, cueste lo que cueste, porque el otro no es una

persona, mucho menos un hy sino un io, un al que hay que




Pagina 30

Viernes, 9 de octubre de 2015

GACETA DEL CONGRESO 812

ﬁ%ww}smmam e

il
& Dot Chastivntbine sl o0le o Jov chlagieh i qee % R wosalle 8 e el v e o
Fmmendt b Vohendee fof ahorie” pooge ou i

it

Y —_—

ﬁcﬁw mmmm&tmﬁmmanMMM
Bk “Taomridand &4 pdmere” ' B o e o o
el (et varin v {Mﬁ;&sﬁm%wmww&tw&m
10 paded en o sibvicha 22 :

e

duiadd, o Taokagin s sln v DR ood G Onbambis se Bensien Spnoles vas ey

i wmbpeleeite eidoe pie &mwmm&m.#w
= = ' & nr * & Fa p— ‘-f =
S lnamemng whes coes wn desckabie Tt o Isboseste,

gt s g ek &k a5 i 53 fn i ¥ S ks aent
Zepenl e e 25pOTe 5 B i

Mwmmmmwmammﬁm

3. Sal Santoyo Téllez Especialista en Bioética y Ginecologo Grupo
Dignidad Opciones de Vida y Muerte (DOVM)

BASDILIGEIA FURLICA
PROTELTS DI LEY EUTANASIA ¥ SUCTHID ASYEYENO
TELADDR JUAT MANUEL GALAN
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4. Carlos Eduardo Corsi Otalora - ex Congresista 1

AUDIENCIA PUBLICA SOBRE EUTANASIA
COMISION PRIMERA DEL SENADO. 17,09, 2015-09-15
OTALORA

PRESENTADA POR CARLOS CORSI:

La carencia de memoria histérica es un signo del subdesarrollo que reviste
de especial significacion cuando se trata de los procesos legislativos en el
Congreso de la Republica. Estd en debate el Proyecto de Ley niimero 30 de
2015 Senado que es uno mas de los tantos que han sido debatidos y
archivados en esta Corporacion. Es de mucha importancia que los sefiores
legisladores revisen las audiencias piblicas y los debates que al respecto se
han dado para saber las razones por los cuales han sido archivados dichos
proyectos de ley eutandsicos, pues los Iextos de aquel]os y de éste. el

namero 30, han sido los p en

Varios de los distinguid d aqui p en una la pird pot
audiencia donde asuhmn los voceros de las oonfcs:ona Judm. islimica,

evangelicas y catélica, édicos y psicologos que objetamn la

eutanasia con tal seriedad que el proyecto de ese fue bl

ordené al parl que la reg lo que éste enfiticamente
rechazd, negindose a hacerlo; hasta el dia de hoy, cuando lo que se
propone es un proyecto de ley para n:glnmenlar una decision de Ia Corte
Constitucional, como si el poder judicial pudiese sustituir al legisl

Las leyes para legalizar el aborto y la estdn i

ligadas como en la vida lo estdn la concepcion y la muerte natural del ser
h que desh i o pretende deshumanizar. Lo advirtié Luis
Rueda Gomez en su investigacion intitulada “ Colonialismo Demogrifico™,

1

1972, cuando avizoré con prospectiva cientifi que en
vez de la * explosion demogrifica”, lo que advcudnu scna el * invierno
demogrdfico "pues progresi te se irfa llegando a en las que

serian mas las personas que muriesen que las que naciesen, lo que invertiria
ide pobl; | de tal que en la base estarian los adultos
mayores ,de tercera edad en adelante y en la ctipula cada vez menos nifios y

jovenes, lo que en otros términos significaria el envejecimiento de la

con todas sus nefastas consecuencias. Para evitar este

En otra i6 el médico 6l Carlos Garcia Orjuela entonces
Presidente del Senado, dicté una cdtedra sobre la eutanasia oponiéndose a
ella, delante del autor de un proyecto de ley eutandsico, quien ahora no se
si por cuarta vez, lo vuelve a Si el de

P

legisladores que a o largo de dos décadas han discutido el tema de la

envejetimienlo se promueven las leyes de legalizacién de cutanasia,
como lo propone el Proyecto de ley 30 que esti a la digna consideracion de
la Comision Primera del Senado, a lo que se afiade fortalecer el negocio
de la salud al liberarlo de los grandes costes que estin radicados en la
nlenclén a los adultos mayores y a las personas que sufren

cutanasia podria hablarse de mas de medio que
inobjetables ha decidido que la ia no se bl el Colombi
Ese es el estado de la cuestion, como dirian los académicos.

Esta repeticion de la repetidora de proyectos de ley se origina en una grave
omision del la Ley 5 de 1992, el Reglamento del Congreso, que elimind
una prudente norma que establecia que un proyecto de ley negado o
archivado , no podia volver a presentarse antes de dos legislaturas. De
modo que a un proyecto de ley negado en junio, el 117 de 2014 sobre
eutanasia, se le hizo una leve modificacion y se radico en la legislatura
que se inicié el 20 julio de 2015 con el nimero 30 de 2015 Senado,que es
objeto de la presente audiencia.

Este uso abusivo de la funcién legislativa que consume tanto tiempo de los
legisladores es notable con los proyectos de ley de aborto que a partir de la
mencionada reforma del Reglamento del Congreso, comenzaron a
presentarse casi anualmente hasta que la Corte Constltucmnal arrebatd al
C la funcién legislativa con una que legalizo el aborto

Er

en el afio 2006, como antes ya lo habia hecho con Ia cutanasia, cuando le

idad y realizar una * limpieza social” al aplicar la eutanasia a
los habitntes de la calle u otros excluidos.

Se trata de colonialismo demogrifico potque las mismas agmclas
internacionales, como las Fi i Ford y Rockefeller, el P

Council y la IPPF, que promueven la masificacion del aborlo s0 prclexw de
la ** explosion demogrdfica™ , son las que fomentan la eutanasia y logran
copar las agendas legis]a:ivas con repetidos proyectos de ley, tal como ha
venido ocurriendo en nuestro pais, en el que. sobre todo, a través del
llamado “fitigio estratégico™ alcanzan con facilidad sus fines en la Corte
Constitucional, 6rgano que en los hechos ha venido susilmycndo al
Congreso de la Repiiblica, en el cj de su funcié isl en
asuntos cruciales como el de la vida humana.

Adjunto ¢l Manificsto contra la eutanasia y a favor de los cuidados paliativos.
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5. Piedad Lucia Bolivar Goez - Abogada Fundacién Pro Derecho a
Morir Dignamente
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6. Juan Mendoza Vega - Medico Neurocirujano - Fundacién Pro

Derecho a Morir Dignamente.

0is5

PONENCIA, DOCTOR JUAN MENDOZA-VEGA, Presidente DMD

‘Cuando se reflexiona sobre la eutanasia en un ambiente médico,
conviene tener en cuenta tres conceptos fundamentales:

El pri que el promi del médico es con el ser
humano, con la persona y no solamente con “la vida” en sentido general y
abstracto. No es cierto que el médico tenga la obligacion profesional de
“conservar la vida a cualquier costo y por sobre cualquiera otra consideracion”;
el deber real es centrar sus esfuerzos en la persona que pidié su cuidado, sin
olvidar la parte que le toca en la promocién y conservacion de la salud
individual y colectiva.

El segundo, que todo ser humano tiene el derecho inalienable de
conservar la dignidad de su vida y su autonomia hasta el dltimo instante de esa
vida, lo que significa tener el derecho a morir con dignidad.

El tercer concepto, que la eutanasia es una de las formas de morir con
dignidad. Hay otras, por la dicil y sin
ninguna discusién desde el punto de vista ético.

Pero también resulta indispensable tener plena claridad sobre lo que
quiere decir el tdrmino eut: ia, que no debe apli a nada distinto del
acto de cortar la vida a una persona que lo solicita consciente y reiteradamente
porque padece intolerable sufrimiento y no hay otro medio para aliviar ese

frimi La et ia es i6n libre de la p que sufre, en ejercicio
de su autonomia, la cual le permite resolver sobre su vida y cuanto a ésta
afecta.

El sufrimiento puede ser debido a dolor orgdnico, pero también puede
tener otras causas; existe el sufrimiento sin dolor y puede llegar a ser tanto o
mas intolerable que el causado por los peores dolores.

Ante esa clase de sufrimiento que no hay manera de aliviar y que
deteriora gravemente la calidad de vida de quien lo padece, es inevitable
preguntarse si es ético y humanitario obligar a esa persona a seguir sufriendo,
cuando ella misma pide que se le quite el sufrimiento aun a costa de su propia
vida.

¢Causa algun perjuicio a la el una vida que, para
quien la vive, ssindlg-laycdmudade sufrimiento? Negarse a ayudar a esa
Lno a a tortura, del modo mds injusto?
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7. Gladys Buitrago de Amaya - Fundacién Cultura de la Vida Huma-
na Internacional -Colombia
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8. Daniela Cardona Lozada - Médico Psiquiatra Especialista en
Bioética Departamento Promocion y Defensa de la Vida Conferencia
Episcopal de Colombia
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9. Hernando Salcedo Tamayo — Abogado
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10. Javier Armando Suérez Pascagaza - Abogado Fildsofo y Te6logo
Fundacion Marido y Mujer Sociedad Civil
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de la E ia en los casos de enfermos terminales
Inberando de sancién a quien colabore a realizar la muerte de otro.

La norma del articulo 11 de la Constitucién que ordena que el Derecho
a la Vida es Inviolable, y que en Colombia no hay pena de muerte fue
d ida desde ent Hoy con la capacidad de actuar como
ciudadanos, de hacer la veeduria ciudadana de la sociedad civil
venimos a reiterar y defender ante ésta Comisién del Senado el
carécter inviolable de la Vida, el caréicter Sagrado de la Vida humana y
el deber de la ley de protegerla desde el Estado. El cardcter
innegociable con falsas ideologfas y antropologias ajenas a la voluntad
del constituyente de afirmar que puede haber un precepto legal “hay
una terminacién de la vida en una forma digna y humana con la
prdctica de la eutanasia 6 como lo llama el proyecto de Ley
ASISENTENCIA AL SUICIDIO.

Se advierte que luego de la sentencia de la despenalizacion parcial,
nuevamente mediante una accién de Tutela, de un caso particular, en
el afio anterior Sentencia T-970 de 2014, la Corte Constitucional
reitera su interferencia sobre el mismo tema de la muerte digna y
desconoce el poder legislativo, ordenando al Gobierno Nacional
reglamentar sus ordenes, interfiriendo el la divisién de los poderes y
haciendo efectivo en un caso particular de tutela una orden ilegal, para
que el Ministerio de Salud proceda a expedir como lo hizo con la
Resolucién 1216 de 2015, una regulacién sin fuente legal, que no es de
su competencia, ni de su orbita, pues es claro que expedir una
eventual regulacién sobre Eutanasia o de morir con dignidad en casos
de enfermedades terminales, s6lo ible mediante una REFORMA
CONSTITUCIONAL, que ajuste el articulo 11, de la Carta, pues al ser
inviolable el Derecho a la VDA la Ley que le corresponde al Congreso
en sus funciones por articulo 114 de la Constitucién Politica.

Por tanto la Corte no puede modificar la Ley ni, la Constitucién, pero la
Corte Constitucional que ha venido en los dltimos 15 afios actuando
como por efecto desbocado, sin control alguno.

Por ésta razén que las referida sentencia T-970 de 2014, se encuentra
impugnada de nulidad ante la misma Corte Constitucional, entre otras
razones, porque la regulacién de la Eutanasia es de fuero Iegislativo y
sélo a través de una Ley es posibl bl lacié

una reg
constitucionalmente. El hecho de que la Corte la haya confirmado ayer
no subsana los vicios de la sentencia de tutela.

La Eutanasia o la muerte digna No es un derecho fundamental la
Eutanasia, por el contrario, el Derecho fundamental es la Salud y el
inviolable el derecho la Vida, ahora son violados gravemente por una
Sentencia proferida por una corporacién que no posee competencia
legislativa, ni puede invocar violacién de derechos fundamentales
Icad y/o p der regular ésta materia por fuera de la
legalidad mediante Jurisprudencia, menos,  ordenar al Ejecutivo
ejercer competencias legislativas, el cual, de cara a la Ley y la
Constituciéon no estd obligado a acatar decisiones contrarias que
exceden ademds su potestad reglamentaria, menos cuando la
Sentencia se encuentra aln impugnada en trdmite de incidente de
nulidad y por tanto, tampoco es obligatorio.

conc

En éste mismo sentido, es cuestionable, es ademds antiético en el
ejercicio legislativo, Senador Benedetti, pretender que la Comisién
Primera tramite un Proyecto de Ley para regular la Eutanasia,
sustentdndolo en la exposicién de motivos sobre la base de lo que dijo
de una despenalizacién parcial sefialada por la Corte Constitucional en
la Sentencia C-239 de 1997, el MP Carlos Gaviria, y ahora para el caso
de enfermedad terminal y usar sus afirmaciones como argumentos; no
ve que esa Sentencia le estd quitando, arrancando y usurpando a
Ustedes Senadores y todo el Congreso sus competencias como
legislador.

Va usarse esa doctrina de una cuestionable constitucionalidad para
llevar a que el Congreso apruebe la Eutanasia como fabrica del crimen,
que el Estado es ahora un matadero de seres humanos.

Si la Constitucién en el articulo 11 dice que “el derecho a la vida es

inviorabfe”épor qué ahora en la ley vamos a violar la dignidad de la
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La volacidn del mares en las Cores fue contraria a la propussta de Esquem
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que dignifica la vida, sino que las diferentes posturas se extienden en toda la amplitud
y gradualidad del concepto de bienestar. Desde ciertas condiciones minimas de salud
fisica hasta la estabilidad psico-social en sentido general.

En todo caso, es claro que bajo esta perspectiva la vida ya no representa un bien en si
mismo, no es la existencia lo que representa un bien, sino que su valor estard
determinado por la utilidad que el sujeto pueda obtener de ella. Es una lectura
relativista sobre el ser humano, propia del utilitarismo capitalista, donde la vida deja
de ser una cualidad del ser humano para convertirse en una propiedad, a libre
disposicion del sujeto.

En este punto entra a jugar el concepto de libertad que, como puede verse, se

extiende sobre el propio individuo, haciéndole objeto de su propia voluntad. La

Ilbemd aqui es entendida simplemente como el cumplimiento de la voluntad
] , con inde dencia de cual externo. Es,

una libertad indiferente a toda ética mientras permanezca en la esfera de autonomia

del indviduo. Pero subte todo, es una libertad puramente instantinea, que no

1 dri

[: las que las acci del sujeto sobre si mismo y
sobre su propia libertad.
Sélo asi se entiende que pueda habl del "Derecho a la Muerte Digna". La muerte

no solo es el fin de la vida, sino que implica la eliminaci6n del sujeto, y por tanto, de su
libertad. Es patente cémo tales conceptos de “vida digna” y de libertad desembocan
en evide d cuando son a los derechos humanos, pues no se
corresponden con la realidad de la experiencia humana.

Ninguna comprensién de la vida humana, o de la vida en general, puede tener éxito si
ignora desde el principio que la vida implica una continuidad en el tiempo de una
realidad material cambiante, contingente. En este sentido, si se quisiera definir la vida
como valor, en los términos mds sencillos posibles, seria la posibilidad de seguir
existiendo. El Derecho a la Vida bien podria traducirse como “el derecho al mafiana”.

Esto también ofrece nuevas luces sobre el concepto de libertad, pues carece de
sentido apartar este concepto de la realidad temporal propia del movimiento. Si éste
es el paso de la potencia al acto, la libertad puede bien ser definida como el paso de la
voluntad a la accién. Pero ademis, dado que la misma libertad también se inscribe a lo
largo de la vida humana, ésta se manifiesta cor en la p d de
cambiar de opinién. Nada expresa mejor la existencia de Ia libertad que la posibilidad
de cambiar los pareceres o las decisiones.

Bajo esta dptica, saltan a la vista multitud de dilemas que supondré la aplicacién de
una ley de eutanasia. ¢§Qué ocurre, por ejemplo, si la persona que solicit la eutanasia

se arrepiente y cambia de parecer en el Gltimo momento, cuando esta ya estd en
marcha? Esto puede parecer un caso extremo, y por lo mismo improbable, pero basta
recordar que esta ley de eutanasia se supone dirigida j a casos . Si

En 1984 la Corte Suprema de Holanda resolvié despenalizar la eutanasia cuando se
hubi: cinco : 1. Que la peticion de la eutanasia viniese

hablamos de un paciente en estado vegetativo que llen6 una solicitud de ‘voluntad
i ', pero cuya d ya no cor de con la expresada en el documento,
la hipdtesis se toma mucho mds plausible.

En conclusion, la eutanasia, lejos de ser el ejercicio de unos derechos, es la
contradiccion provocada por el manejo de un concepto erréneo sobre valores como la
vida, la dignidad o la libertad. Suponer que el derecho a la vida implica el suicidio, o
que el derecho a la libertad supone también el derecho a perderla, es contradiccién
patente que acaba por aniquilar el sentido mismo de los Derechos Humanos. El
ejercicio de los derechos supone la existencia de un sujeto que los ejerce, por tanto, la
eliminacién del sujeto implica también la pérdida de tales derechos. No hay, por tanto,
derecho alguno que se ejerza en la ode lo ro se c en “el
derecho a perder todos los derechos”.

2. Laexperiencia politica y social

La eutanasia ha sido legalizada en sélo algunos paises en el mundo, con diversos
matices, y en tales casos ha estado plagada de c ias por las si i que
genera su aplicadén concreta. Por lo general son citados como ejemplos a seguir los
casos de Holanda y Bélgica, donde la legalizacién de la eutanasia es explicita y
sumamente amplia. Hemos querido tomar justamente esos casos para revelar la

problemdtica social y politica que conlleva la legalizacion de la eutanasia.

El antecedente mds proximo a las actuales leyes de eutanasia lo encontramos en el
programa “Aktion T4" del lll Reich, lanzado en 1939, y en el cual se asesiné a més de
70.000 personas con diversas di dades, fisicas y lLos p

actuales de la eutanasia se han querido desmarcar de este antecedente aduclendoque
no se trata de eutanasia sino de genocidio, por no contar con el consentimiento del
paciente y porque en el caso de adultos se utilizé el fusilamiento y las cdmaras de ;as
Sin embargo, el p Aktion T4 conel de nifios di

que eran llmdus por sus mismos padres a que les inyectaran una solucién letal,

ani del paciente y ser enteramente libre y voluntaria 2. Dicha peticién debia
ser estable, bien considerada y persistente 3. €l padiente debia experimentar
frimi intolerables sin de mejora 4. La eutanasia debia ser el dltimo
recurso 5. El médico debia consultar con un colega independiente con experiencia en
este campo. En 1993 el parlamento reglamentd la prictica, manteniéndola en el
cddigo penal, pero imp do como req una forma que permitiera
verificar judic que se lian las dici pr para no ser
penalizada. En 1994 la Corte Suprema amplié la despenalizacién a partir de un caso de
eutanasia a una persona que solo sufria depresion. En 1995 admitié que la eutanasia
se practicase a pacientes con sufrimiento psiquico y moral, y no sélo fisico.
se termind liando de forma defi su practicaa p sin

capacidad de consentir ya i en terminal.?

Asi es c6mo en poco més de 15 afios, todas las
por la Corte Suprema de los Paises Bajos fueron desmontadas, en un descenso
acelerado a través de la “Pendiente resbaladiza”. No es extrafio que su legalizadén
definitiva en el 2002 trajera consigo el éxodo hacia Alemania o Francia de las personas
mayores, quienes literalmente “Huyen de los médicos™’.

La realidad de la eutanasia en los paises donde ha sido legalizada es la primera en

desmentir que esta garantice la del La ley permite
| que esta sea icada a sin la d de como
nifios®, con di idad les® o en estado de inconsciencia®. Bélgica

transita por la misma via y a finales del afio pasado, el bloque socialista del parlamento
propuso que la eutanasia se amplie también a nifios y enfermos mentales.” En 2010 un

procedimiento que hoy en dia es legal en Holanda y Bélgica, y ademds la
nazi permitié desarrollar de forma paralela dos conceptos que hoy son frecuentes en la
defensa de la eutanasia: La “vida indigna de ser vivida”, y el costo piblico y social de
los ylas con di idad.”

" Wikipedia: Aktion Ta. En: hito://en wikipedia org/wiki/Action T4
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de Flandes, alrededor del 45% de las eutanasias fueron practicadas sin solicitud o
consentimiento explicitos por parte del paciente.®

Este fendémeno también se presenta en otros paises. En los estados de Oregon y
w:shlnnnn en los EE.UU. donde es legal el “suicidio asistido”, se ha denunciado

que los regi legales sobre el mismo no estin recogiendo
informacién que permita verificar si hubo consentimiento por parte de los pacientes.”
En pasados dias Suiza abrid las puertas para la ia a un paci con
Alzheimer. ' Junto a esos casos de se han
ampliamente pricticas médicas para causar la muerte del paciente como la sedadén
en dosis letales' o la simple omisién de los tratamientos requeridos para salvar la vida
del paciente.'? €l segundo informe sobre la aplicacién de la ley en Holanda reveld
3.600 casos de [ y 900 de sin ¢ junto a
7.200 por sedacién letal y 11.200 padientes muertos por omision del tratamiento
requerido.'* En Colombia es preocupante cémo, aiin sin el manto legal de la eutanasia,
ya se van presentando numerosos casos de muertes provocadas en el sistema de
salud, principalmente por negar los servicios necesarios. ™

Esto nos lleva directamente a contemplar la otra cara de la moneda en el caso de la

britdnico etiqueté como ‘DNR’ a un paciente con sindrome de Down, sin dejarselo
saber.'® En el estado de Oregon, en los Estados Unidos, las estadisticas revelan que el
suicidio asistido se ha disparado entre los mayores de 65 con buen nivel de ingresos,
ante la presién de médicos y familiares.)” Una encuesta hecha en el 2011 en Holanda
revelé que el 36% de los médicos se sienten presionados por los familiares del

i para la 1® En 2010 un hospital canadiense impuso un tutor
a paciente, sin el consentimiento suyo o de sus famili para que este i su
deshidratacién.' A finales del afio pasado un ex asesor de la administracién Obama
publicé una columna en el New York Times donde afirmé que Estados Unidos necesita
“paneles de la muerte” para que los recursos del sistema de salud no se desgasten en
pacientes terminales.”

Paralelamente a este proceso, los sistemas de salud también han encontrado en la
eutanasia una forma de alimentar los bancos de drganos, con el efecto implicito, de
que ante la escasez de los mismos, los médicos presionen a pacientes terminales o con
enfermedades graves a optar por la eutanasia. Hoy en dia, Bélgica es lider mundial en
recoleccién de drganos tras eutanasia, gracias a que esta es permitida por trastornos
mentales.** En abril del afio pasado, un joven britdnico de 17 afios se salvé de morir
gracias a que su padre desconfié del dictamen de los médicos que aseguraron que

3 *E' ud 1 el = ,en 5 o i - d:el tenia muerte cerebral y le aconsejaron donar sus érganos.’ En 2010 el estado de
¥ “m"""m “1 . :‘ud“ :: X “‘”' ; 7 linois en Estados Unidos, una ley de c p * para la
seg! social ensalud, han optado por alos cuyo PRI o, el ' -

manutencion resulte demasiado costosa, negarles el tratamiento y dejarlos morir, o
practicarles la eutanasia.

En Estados Unidos los pacientes han denunciado la proliferacion de las autorizaciones
“No (Do Not o DNR), que los hospitales presionan a los

paciente a donar sus érganos mientras éste no lo rechace explicitamente.** En 2011 un
panel de expertos en Canadd afirmé que era innecesario requerir la muerte del
jpaciente antes de que sus organos fueran “cosechados”, por cuanto en la mayoria de

pacientes para firmarlas, de modo que queden autorizados a no continuar los * Hos pital label man ‘Do Not En:
ante cualqui i6n. " A finales del aflo pasado un hospital Jifesitenews labeled-d d d vith
W egon: Patients " f
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los casos que estos aln estuviesen vivos era lo que garantizaba el buen estado de los el Ministerio de Salud reglamenta la practica de | Colombia,
organos 3¢ como “eq 3 Y a
En conclusién: la experiencia de las leyes de eutanasia en Bélgica y Holanda, y las de En efecto, la icion a la se en el origen mismo de la ética
‘suicidio asistido’ en Suiza y algunos estados de los Estados Unidos desmienten de médica. El tradicional j i a datado de dedor del afio 500 A.C.,
plano que con estas leyes se garantice la autonomia y la dignidad del paciente. Muy incluye taxati la neg: a cualquier medi mortal a los
por el contrario, estas leyes han servido para que, bajo intereses puramente pacientes:

ieros, se pr todas las restricciones, se presione a los
y a aceptar la ¥ se asesine a personas sin su

t y nifios. Estas normas cubren con un

manto de legalidad una serie de abusos de las empresas de salud sobre sus pacientes.

enfermos y

3. Latransformacién en la ética médica

Uno de los aspectos mds delicados de la cuestion sobre la eutanasia, es la
transformacién que pretende imponer sobre el papel y el deber de los médicos
respecto de los pacientes. No por nada, ante los proyectos de legalizacidn de la
eutanasia en varios paises, las asociaciones médicas son uno de sus principales
opositores.

La Asociacion Médica Britdnica se ha opuesto con insistencia a la legalizacion de la

en su pais. entre otras cosas, que la legalizacién de la eutanasia

y el suicidio asistido pone a poblacién vulnerable como los enfermos graves y adultos

mayores en grave riesgo de sufrir presiones para optar por el suicidio asistido, o ser
1o d 25

A su vez, la Asociacién Médica Mundial reafirmé en 2013 la resolucién que habia sido
adoptada por la as-mﬂu general de la asociacion en 2002, en la cual “reafirma su

En cuanto pueda y sepa, usaré de las reglas dietéticas en provecho de los
enfermos y apartaré de ellos todo dafio e injusticia Jamds daré a nadie
medicamento mortal, por mucho que me soliciten, ni tomaré inidativa
alguna de este tipo; tampoco administraré abortivo a mujer alguna. Por el
contrario, viviré y practicaré mi arte de forma santay pura.™

Traténdose de un juramento, es claro que ninguna de sus partes puede considerarse
como meramente accesoria. Por el contrario, esta oposicion a la eutanasia estd en la
médula de un paradigma ético propio de la profesion médica.

Se trata, pues, del el fund: de la d i médica: El profesional de la
medicina debe actuar siempre en beneficio de los pacientes, especificamente en el
cuidado de su vida y salud. Compl este de se
encuenlm el principio de no maleficencia, que es nada menos que el citado arriba:
de causar| d: dafios o perjuicios contra los pacientes.
Ahora, como ya se percibe al los de la legalizadién de la i
y el suiddio asistido, estas prd ubvi la médica

operando una transformacién radical en la forma como el profesional pen:lhe Y
entiende su papel como médico. Si antes el médico adquiria unos conocimientos y
habilidades que ponia al servicio de proteger la vida y restituir la salud a los enfermos,
orientado por los principios de beneficencia y no maleficencia, bajo esta nueva
mentalidad, el médico en realidad estd al servicio del “bienestar” de sus pacientes,

firme de que la entra en conflicto con los principios basicos
de la ética médica.”**

Aqui en Colombia, la Academia de Medicina de Medellin también ha en
varias oportunidades la legalizacién de la definiéndola como ala

ética médica. El pasado 15 de julio de 2015, la Academia publicé un comunicado,
alertando a la opinién publica sobre la expedicién de la resolucién 1216/15 en la cual

before organ donati Y. En:
bite://wyw.)ifes| tenews com/news /shock-requiri 1

fraerts/

BMA policy on assisted dying. Bma.orguk, en:

a AMM sobrela E ia. Ver anexos.

diendo tal pto como una reals bjetiva, en la cual la
persona puede realizar suvoluntad sobre si mlsmo.

En este orden de ideas, el médico deberia estar dispuesto a ayudar a la persona a
someter su propia realidad fisica bajo el imperio de su voluntad, sin importar si esto
puede implicar objetivamente un dafio a su salud, o induso la pérdida de su vida. B
médico eutanasista no es de por si un fenémeno aislado de este desvirtuar la ética
médica, si no que se inscribe en una linea trazada ya por la cirugia pléstica, los tatuajes
y modificaciones corp las i de mutilacion genital (mal llamadas

mu«m de Medicina de Medellin. Ver Anexos.
info. eti
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“cambio de sexo”), y el alquiler de vientres. En todos estos cascs, el médico
simplemente desarrolla una labor técnica en la que interviene, no para curar una
enfermedad, si no para ayudar al a someter su bajo sus deseos.

4. Elproyectodeley

En el caso concreto, este proyecto de ley presenta todos estos elementos sobre los
que hemos advertido previamente. El proyecto crea los vacios a través de los cuales
pueden colarse toda clase de abusos contra los padentes, tal y como ha ocurrido en
los paises en que se ha legalizado.

En primer lugar, valga decir que el proyecto de ley establece una serie de
procedimientos y g fas, sup para proteger al paciente, pero que vistos
al detalle dejan ci i de forma . Sirva como ejemplo
de esto, que el proyecto de ley, al igual que la resolucidn 1216/15 del Ministerio de
Salud se rehisa a describir y definir la prictica usada para terminar con la vida del
paciente. Se habla de “terminacién de la vida de forma digna y humana”, lo cual nada
nos dice acerca del procedimiento, que parece ser dejado a discrecién del médico que

la practique.

Asi mismo, el proyecto muestra una contradiccion abierta al modificar el Cédigo penal
en cuanto se refiere al homicidio por piedad y la induccidn o ayuda al suicidio, y
seguido de esto, bl que las o suicidios asistidos sean registradas
como “muerte natural” en los registros de defuncion. Ademds de la evidente
impostura que se viene a cometer, el ocultamiento de la causa de muerte real en el
registro de defuncién puede prestarse al subregistro de la practica eutanasica y a
encubrir abusos.

El proyecto introduce una nueva causal justificante para la eutanasia pues establece
“Que el paciente, en efecto, sufre de una enfermedad terminal o grave lesién
corporal”, es decir que ya no es necesario que el paciente esté en condicién terminal, y
de paso tampoco define la “grave lesién corporal”, mas alld de que produzca “intensos
dolores, continuados padecimi © una condicién de gran dependencia y
minusvalia que la persona considere indigna”. Notese que el uso de conectores de
disyuncién significa que tampoco es necesario que la lesién provoque grandes dolores,
si no sélo que la persona esté en una condicién de minusvalia y dependencia que
considere indigna.

tratante”, siendo que en la redaccion del articulo queda claro que no se completa
ninguna peticién previa, si no que se permite a los familiares o al médico solicitar la
eutanasia, contra la voluntad del paciente.

5. Conclusiones

En resumen, la legalizaddn de la eutanasia pone a los pacientes vulnerables en riesgo
de ser muertos contra su voluntad, o de sufrir toda clase de presiones por parte de
médicos o familiares para que soliciten la eutanasia o el suicidio asistido.

La eutanasia es contraria a la naturaleza irrenunciable del derecho fundamental a la
vida, que funda todos los demds derechos a implicar la existencia misma del sujeto. No
s posible invocar ningin derecho para defender la eliminacién del sujeto de derecho,
puesto que tal n, por 1 impide el ejercicio di derecho.

La experiencia de los paises en donde la eutanasia o el suiddio asistido han sido
legall que tal introduce una subversién radical en la
cultura respecto del respeto por la vida, lanzindose el pais en una pendiente
resbaladiza que le llevard a reproducir précticas propias de regimenes totalitarios.

La ion de la es a la ética médica, subvierte sus principios
f Yy lar misma de la profesion médica, reduciendo al
profesional de la salud en un mero técnico que ayuda al paciente a someter su
corporeidad a sus deseos subjetivos.

Por todas estas razones, solicitamos al Congreso de la Republica e ARCHIVO del
proyecto de ley 30 de 2015 Senado.

Atentamente:

- o~
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Como si fuera poco, el articulo la de realizar la Voto Catdlico Colombia
eutanasia sin contar con la voluntad del paciente en los casos en que éste se encuentre
inconsciente. El autor del proyecto de ley parece consciente de esto, y de forma
solapada lo titula “Peticidn escrita completada por los familiares o por el médico
14. Maria Isabel Alvarez Gaitan - Trabajadora Social ppar e

Cuarto Grado - sin reaccién al dolor, sin reaccién de las pupilas, falta de los demds reflejos de
proteccion.

Sunny Von Biilow

Martha Sharp Crawford von Billow (1 de septiembre 1931 - 6 de Diciembre 2008), conocida como
Sunny von Biilow, era una heredera y socialité americana. Su marido, Claus von Bllow, fue
condenado por intentar asesinarla mediante una sobredosis de insulina, pero la condena fue
apelada. En un segundo juicio fue declarado inocente, ya que los expertos opinaron que no habia
habido ninguna inyeccién de insulina y que sus sintomas podian atribuirse a un uso excesivo de
medicamentos. La historia fue adaptada en el libro y en la pelicula, Reversal of Fortune. Sunny von
Bilow vivié casi 28 afios en estado vegetativo hasta que murié en un asilo de Nueva York el & de
Diciembre de 2008.

En la tarde del 21 de diciembre de 1980 mientras celebraba la Navidad con su familia en su
mansién, Claredndon Court, en Newport, Rhode Island. Sunny de nueve manifestd confusion y
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Karen Ann Quinlan (29 de marzo de 1954, Scranton, Pennsylvania, Estados Unidos - 11 de junio de
1985, Nueva Jersey, EEUU) fue una joven estadounidense que cay6 en coma por consecuencia de la
ingestidn de alcohol y barbitdrices, a los 21 afos de edad, sufriendo un dafo cerebral irreversible.
Fue mantenida con vida en forma artificial hasta 1985, después de un largo proceso legal iniciado
por sus padres para permitirle morir. Su caso abrié un debate sobre la eutanasia, y aportd
preguntas  importantes en  cuestiones como Dbioética, y derechos  civiles.
En abril de 1975, la joven Karen A. Quinlan comenzé una dieta estricta para poder usar un vestido
que habia comprado recientemente para lucir en una fiesta. EL 15 de abril, no hablendo comido
nada, excepto unas rebanadas de pan, en un periodo de 48 horas, asistid a una fiesta en casa de
un amigo.
Durante el transcurso de la fiesta, tras consumir una sobredosis alcohol y Valium (un
tranquilizante), Quinlan dijo a sus amigos que se sentia mareada, y fue a recostarse en la cama de
su amigo. Més tarde fue encontrada por los que asistieron a la fiesta, inconsciente y sin respirar.
Fue llevada de urgencia a un hospital, donde se le diagnastico una anoxia prolongada por falla del
sistema auténomo y carencia respiratoria; fue puesta en un respirador artificial en el hospital. Sin
embargo, el dafio cerebral era tal que quedd en estado  vegetativo.
INo se precisd la causa de la falla respiratoria, aunque su madre dijo que el diagnstico médico fue

que se quedd dormida o inconsciente, y que se ahogd con su propio vomito. Esto también pudo S R 7

haber sucedido por la én de alcohol, v privacién de o) mﬁgw r‘mwwwwaﬂwmm
«comida.

Después de algunos meses, sus padres solicitaron que fuera retirada del respirador que la mantenia

viva, pero el personal hospitalario se negd.

En 1976, los Quintan llevaron su caso a la Corte Suprema de Nueva Jersey, que autorizé la decisién

Robert Craig “Evel” Knievel (Butte, Montana, 17 de octubre de 1938 - Clearwater, Florida, 30 de
noviembre de 2007) fue un popular motociclista de acrobacias de la década de los 60 y 70 del siglo
5 @ XX. Una de sus més famosas hazahas fue la de haber intentado saltar el Cahdn Snake River en

Idaho en 1974. Fueron relevantes también sus aparatosas caidas al aterrizar de sus saltos, las
cuales, sin embargo, no le impidieron seguir con su carrera de especticulos,
Uno de sus primeros saltos fue en Gardena , California, sobre 16 autos; evento cublerto por la
televisora ABC. En 1968, en el dia de afio nuevo, saltd 151 pies a través de las fuentes del hotel
Caesars Palace de Las Vegas, pero su aterrizaje fue aparatoso; tanto, que fue llevado al hospital y
estuvo en estado de coma durante 30 dias. Su fama ya se habia incrementado.
En enero de 1971 saltd frente a 60,000 espectadores en el Houston Astrodome donde sorted trece
automéviles. El mes siguiente, en Canads, impuso una marca al saltar diecinueve. Knievel
alternaba sus especticulos con mensajes al piblico y a la juventud para alejarla de las drogas con
mensajes positivos. Era ya todo un icono estadounidense.

Evel Knievel

Terry Wallis

Después de ser herido de gravedad cuando la camioneta en que viajaba se salid de la carretera en
1984, Terry Wallis fue declarado en estado vegetativo persistente por parte de los médicos. Sin
embargo, en los meses y afios después del accidente, la condicién de Wallis fue mejorando lo que
los médicos habian comenzado recientemente lamar a un estado de conciencia minima: una en la
Gue una persona puede ser graves dafios cerebrales, pero de vez en cuando responde. Eso cambié
a lo grande el 11 de junio de 2003, cuando saludé a su madre con la palabra ‘mamé™ - después de
haber permanecido mudo durante 19 afos. La recuperacion de Wallis le hizo una celebridad: los
camarbgrafos de Japén y el Reino Unido Ilamé a su puerta, al igual que los periodistas y los tv
shows. Pero se convirtié en una leyenda cientifica. Utilizando las técnicas mas avanzadas de
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imagen, los clentificos fueron capaces de examinar como el cerebro de Wallis habia crecido con
eficacia las nuevas conexiones - cableado proplo durante su largo periodo de tiempo en la
oscuridad - y recoger nuevos conocimientos sobre como funciona el cerebro y como se cura.

Fuente: taringa.

Se despert6 después de estar en coma
19 afios

Reconocié a su madre y pidié una gaseosa

L. madve muestra fotos dc Walks. Foto AP
"Mamd® fue la primera palabra que pronuncié Temy Wallis, de 39 afios, después de casi 19 afios de
silencio. Al dia siguiente, le pidié "una Pepsi®.

A este noricamericano oriundo del pueblo de Big Flat, en Arkansas, le costari . entre otras
mdumquededenedhpshunrin.qmlman:lylmuinﬂuchm“«moqu
las Tomres Gemelas derribadas por un tal Ben Laden.

Tras casi 19 afios de haber estado inconsciente, Wallis estd convencido de que Ronald Reagan adn lleva
las riendas de la Casa Blanca.

Pero quizi la sorpresa mayor haya sido descubrir que su hija Amber, que habia nacido poco antes del
accidente de trinsito que lo dejé entre la vida y la muerte ¥ puso entre paréniesis su conciencia, cumplié
recientemente 19 afios.

PPara los expertos del Centro de Rehabilitacién y Cuidados del Condado de Stone, en Arkansas, la lenta y
progresiva recuperacion de Wallis fue posible en gran medida gracias al interés de su familia que durante
todos estos afos jamds dejé de incluirlo en sus paseos y encuentros familiares.

En una entrevista que concedié a la CNN, la madre de Wallis, Angilee, coment$ que. a pesar de haber
Qquedado ico como resultado del accidente, su hijo quiere volver a caminar, quicre ponerse de

pie por su hija.
ALIR DEL SILENCIC

Terry Wallis tenia 19 aflos cuando, ¢l 13 de junio de 1984, la camioneta en la que iba junto a un amigo se
salié del camino y cayd en un terraplén. Su compatiero murié, pero Wallis pudo ser rescatado sélo al dia
siguiente.

Estaba en coma, y asi permanecid por aflos para luego ingresar en lo que los médicos denominanestado
vegetative crénico persistente . "Es muy frecuente que las personas que sufren un traumatismo de criineo
araiz de un accidente experimenten este cuadro®, sefialé a LA NACION el doctor Martin Nogués, jefe de
neurologia del Cemic.

"A diferencia de las personas en coma que permanccen todo el tiempo con los ojos cerrados, quienes se
‘encuentran en estado vegetativo erénico persistente tienen periodos de vigilia ¥ de sucfio (abren los ojos.
dmddhmlummdhmlmmmmgIosmnmmnsdcauqosmnﬂ\cn
ningiin contenido d iencia; es decir que no pr ninguna icacién con el do
agregd,

Loe:up:mlld:lm&WﬁlhsM«p&bmhmm)ellﬂkd@wﬁ&ml 19
ahos. "No conozco ningiin caso de la literatura médica cn ¢l que una persona se haya recuperado despuds
de tantos afos”, confirmé el doctor Noguds.

Claro que la recuperacion de este joven de 19 aflos que hoy se encuentra en un cuerpo de 39 no ocurrid de
un dia para otro. Jerry, su padre, conté a la CNN que un par de afios atrés comenzd a mejorar. Asi,
quzb-ruwmdwnhuuwmdnmﬁmnlh:mmbsojm)mpdhdmmsdhlde
asentimiento o de desacuerdo.

mmmmmhwWﬂmmmgmnlcn:w.;wpcdruvwmuja.
Sandy, nunca lo abandonaron. Por ¢l contrario, se tumaron para visitarlo en el Centro de Rehabilitacion y
‘Cuidados del condado de Stone, ¢ incluso no dudaron en llevarlo de paseo en sus fines de semana ni de
hacerlo participar de las reuniones familiares.

Ennummpdm('!wkmclh').dmcm1PeinAIundemnhlunmdem
enfermero por una mujer en coma a la que cuida, y que finalmente se recupera. La historia
de Wallis no tiene nada que envidiarle. ni siquiera el final feliz.

El 12 de junio @ltimo, la madre de Wallis fue a visitarlo al hospital. Como tantas otras veces, durante casi
19 afios, la enfermera le preguntd a su paciente si sabia quién era la mujer que lo habia venido a ver.

*Mamd", mmuﬁWﬂllsmmknpthymvmmmMmﬁpm
padre a la cadena BBC, "no ha dejado de mejorar”.

“Fue duro todos estos aflos ver al hombre con quien me casé postrado en una cama, sin poder
comunicarse ~dijo Sandy a la prensa-. Todos sufrimos por la situacién, pero nunca perdimos la

esperanza,
Por Sebastidn A. Rios De la Redaccion de LA NACION

PRUEBAS CIENTIFICAS ACERCA DE POR QUE NO SE DEBE APLICAR LA
EUTANASIA EN PERSONAS EN COMA, EN ESTADO VEGETAL, O ANCIANAS:

anqumm“cdnmﬂmmhﬂwmlmmw
mmammummrn»oum

que d-pnuaﬂ-mq:umm
mmelmummmmhymmmm
(INNyN), Sandra Porcayo Liborio.

El paciente que despertd después de 19 afios se llama Terry Wallis, quien se perdi la década de
1990 completa. Sufrié un accidente automovilistico en 1984 y recobrd la conciencia el 11 de junio de
2003. Su primera palabra tras despertar fue “mama", al ver entrar a su madre. Es el caso del coma
més largo documentado médicamente, que la revista Nature publicé en 2008.

El estado de coma es una condicion médica en la cual la actividad cerebral se reduce al minimo,
«como si se tratara de un suefio profundo. Este miércoles, el misico argentino Gustavo Cerati cumple
tres afios en esa condicién.

Entre las causas mis frecuentes del coma estén: un golpe en la cabeza; una intoxicacion severa por
alcohol, drogas o medicamentos; una elevacion o baja exirema de azicar en la sangre; dafios
Instituto Nacional de Trastomos Neuroiégicos

muMymmum segan el
(N"‘Dswmw-mwm
s cuando el paciente estd muy

mommm mhwmmmwm

Coma no es muerie cerebral

La doctora Sandra Porcayo, quien ha atendido cientos de pacientes que llegan en coma al 4rea de
terapia intensiva del INNyN, explica que estos pacientes se distinguen muy claraments de aquelios
que tienen muerte cerebral porque en el paciente comatoso existe actividad que se puede detectar
con coma un ek

“En el paciente en estado de coma todos los reflejos del tallo cerebral estdn presentes y el corazén
estd latiendo al 100%. EI electroencefalograma es una manera de vigilar la actividad neuronal de
ese paciente en coma y mucha informacién que recolectamos indica que si hay una actividad, pero
con un tipo de disfuncién cértico-subcortical severa.

“Hay una gran diferencia entre el paciente en coma y un paciente con muerte encefdlica, porque en

todo el tiempo en que la actividad se mantenga o hasta que se recupere”, indica la especialista en
anestesiologia, medicina critica y neurciogia.

La ruta tras ¢l coma: Muerte, estado vegetativo o recuperacién
Cuando un paciente es declarado en estado de coma enfrenta tres escenarios: la muente, caer en
estado vegetativo o despertar y recuperar sus funciones.

Aproximadamente tres de cada 10 pacientes de coma despiertan y se recuperan fotalmente, segin
el estudio Prognosis in coma no traumético,publicado en 1981 en la revista Annals of Internal
Medicing, el estudio més amplio y reciente en su tipo.

En dicho estudio se presentaron los resultados de un grupo de 500 pacientes de Estados Unidos e
Inglaterra en no (es decir que golpes en la cabeza).

[El 27% de los pacientes despertd y logrd recuperar sus funciones cerebrales y motrices, mientras
que el 61% murid antes de un afio y el 12% entr6 a un estado vegetativo en el que la actividad
bral inima y no permite «con &l mundo exterior, segin el estudio.

La persona que durd més afios en estado de coma, pero que nunca se recuperd, fue la
estadunidense Elaine Esposito, quien se mantuvo en esa condicién 37 afios, hasta sy deceso en

1978,

En el INNyN —que pertenece a la Secretaria de Salud de México— no se han atendido casos de
personas que recuperen sus funciones después de seis semanas de estar en coma, explica
PProcayo. Sin embargo, si han registrado numerosos casos de personas que despiertan antes de ese
periodo y sus sin que se sepa cudl fue el detonante que los
despertd.

“Hemos tenido muchos pacientes en coma que despiertan. Estan postrados dos o tres semanas y
de pronto ves que ya despertaron y casi hacemos una fiesta (...) Paulatinamente van moviendo un
brazo, los dedos y quieren hablar. Hacemos un trabajo multidisciplinario muy fuerte con elios:
rehabilitacién fisica, neurolégica, de lenguaje y dieta”, detalla Procayo.

&Suefian y escuchan?

No se puede afirmar si los pacientes suefian o escuchan durante el estado de coma. Terry Wallis

despertd 19 afios después y pidié hablar con su abuela, segln reportes de prensa. ignoraba es que
su abuela habia fallecido tres afios antes.

uwummmummmm en las cuales los pacientes abren los
ojos e Yy dice Procayo.
Los la después de estar en coma varios meses pueden tardar

Mmmmumyuwaummmmmdmu
prognosis del coma médico, publicado en 2001 en el Joumal of and

Psychiatry.

“No sabemos como es que la pero la Algunos deben caminar con
bastén o con muletas, pero vuelven a estar con su conciencia entre nosotros. El cerebro es algo
fascinante y sorprendente’, dijo Porcayo.

LA EUTANASIA, ;QUE DICE LA IGLESIA DE ELLA?
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La eutanasia es una grave violacién de la Ley de Dios, en cuanto eliminacién deliberada y
moralmente inaceptable de una persona humana. Esta doctrina se fundamenta en la ley natural y en
la Palabra de Dios escrita; es transmitida por la Tradicién de la iglesia y ensefiada por el Magisterio
ordinario y universal. Semejante practica conlleva, segin las circunstancias, la malicia propla del
suicidio o del

Ahora bien, el suicidio es siempre al fgual que el La tradicién
de la iglesia siempre lo ha rechazado como decisién gravemente mala...Bajo el punto de vista
objetivo, es un acto gravemente inmoral, porque comporta el rechazo del amor a sf mismo y la
renuncia a los deberes de justicla y de caridad para con el préjimo, para con las distintas
comunidades de las que se forma parte y para la socledad en general. En su realidad més profunda,
constituye un rechazo de la soberania absoluta de Dios sobre la vida y sobre la muerte, proclamada
asi en la oracién del antiguo sablo de Israel: « TU tienes el poder sobre la vida y sobre la muerte,
haces bajar a las puertas del Hades y de alli subir - (Sb 16, 13; o. Tb 13, 2).

Compartir la intencién suicida de otro y ayudarle a realizarla mediante el llamado - suicidio asistido
= significa hacerse colaborador, y algunas veces autor en primera persona, de una injusticla que
nunca tiene justificacién, ni siquiera cuando es solicitada. « No es licito —escribe con sorprendente
actualidad San Agustin— matar a otro, aunque éste lo pida y lo quiera y no pueda ya vivir... para
librar, con un golpe, el aima de aquelios dolores, que luchaba con las ligaduras del cuerpo y queria
desasirse =. La eutanasia, aunque no esté motivada por el rechazo egofsta de hacerse cargo de la
existencia del que sufre, debe considerarse como una falsa piedad, més a(n, como una preocupante
= perversion - de la misma. En efecto, la verdadera ~compasién~ hace solidarios con el dolor de los
demds, y no elimina a la persona cuyo sufrimiento no se puede soportar. El gesto de la eutanasia
aparece adn mds perverso si es realizado por quienes —como los familiares— deberian asistir con
paciencia y amor a su allegado, o por cuantos —como los médicos—, por su profesién especifica,
deberian culdar al enfermo incluso en las condiciones terminales més penosas.

Clertamente existe |a cbligacién moral de curarse y hacerse curar, pero esta obligacién se debe
valorar segin las situaciones concretas; es decir, hay que examinar si los medios terapéuticos a
disposicién son objetivamente proporcionados a las perspectivas de mejorfa. La renuncia a medios
extraordinarios o desproporcionados no equivale al suicidio o a la eutanasia; expresa mis bien la
aceptacién de la condicién humana ante al muerte.

DOMINGO, 25 DE NOVIEMBRE DE 2012

La postura de la iglesia Catolica frente a la Eutanasia

La muerte, un dolor por que todos debemos pasar:
La Iglesia esta en desacuerdo con la Eutanasia, ya que segin la doctrina catélica la muerte y el
sufrimiento que conlleva ésta es por lo que todo ser humano debe pasar en sus Gitimos
momentos de permanencia en la Tierra ya que asi, el dolor representa la propia cruz que carga
todo ser cristiano al igual que la Pasion de Cristo, en que Jesus sufrié y carg la cruz para el
perdén de nuestros pecados:

“Le quitaron sus vestidos y le pusieron una capa de soldado de color

rojo. P le en la cabeza una corona que hablan trenzado

con espinas y en la mano derecha una cafia. Doblaban la rodilla ante

Jesids y se burlaban de El, diciendo : “viva el rey de los judios!” le

escuplan la cara y, quiténdole la cafia, le pegaban en Ja cabeza".

(Mt 27,28-30)
De esta misma forma la Iglesia Catdlica Cristiana esta en desacuerdo con 0s métodos para

aliviar el dolor de las personas que se encuentran con una enfermedad terminal ylo dolorosa
porque el dolor asume un significado particular en el plan salvifico de Dios.

Visién del Papa Juan Pablo Il :
Frente a la Eutanasia se distinguen dos puntos if y i La
conciencia y las i

Lo que se propone como criterio ético legal para regular las relaciones entre los
ciudadanos.

El aprecio por toda vida humana fue un verdadero progreso introducido por el
cristianismo. Lo que ahora se presenta como un progreso es, en realidad, un retroceso
que hay poner en la cuenta de ese terrible lado oscuro de nuestro modo de vida de
hoy, a que e Papa ha llamade ‘cultura de la muerte.

Eutanasia es la actuacién cuyo cbjetivo es causar la muerte a un ser humano para
evitaries sufrimientos; bien a peticion de éste, o bien por considerar que su vida carece
de calidad minima para que merezca el calificativo de digna. Asi la eutanasia es
siempre una forma de homicidio pues implica que un hombre d& muerte a otro, ya
mediante la sumini 5n de un que logre acabar con la vida o con la
abstencion de los cuidados necesarios hacia el enfermo. De la eutanasia, asl

entendida, el Papa Juan Pablo Il nos ensefd solemnemente:
De acuerdo con el io de mis Pr yen ién con los Obispos de
la Iglesia catélica, confirmo que la eutanasia es una grave viclacién de la Ley de Dics
en cuanto eliminacion deliberada y

moralmente inaceptable de una persona humana'.

Iglesia y Procuraduria
reviven debate sobre la
eutanasia en Colombia

Martes, Abril 21, 2015 | Autor: Redaccién de El Pais

-;;é.

En 1998, la Corte Constitucional despenalizd la prictica de la eutanasia en Colombia y le

ordené al Congreso de la Repiblica que reglamentara su practica.
Archivo de El Pais.

Pese a la férrea oposicién de la Iglesia Catdlica y la duria General y la incertidumbre de
las médicas, el de Salud y Social la

en Colombia.

En efecto, después de solicitar en reiteradas ocasiones que se ampliara el plazo para definir el
protocolo de aplicacién del derecho a una muerte digna, el Ministerio expidié la Resolucién
que le da cumplimiento a la sentencia T-970 de la Corte Constitucional, que le dio via juridica
en el pals a este método de muerte asistida.

En la prictica se trata de que hospitales, clinicas, EPS e IPS deberdn crear un comité
interdisciplinario que se encargard de tramitar y llevar a la prictica |a voluntad de un paciente
terminal que exprese su deseo de no seguir viviendo.
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Sin emb: mientras las médicas esperan que la nueva disposicién entre en

vigencia, no cesan las voces que siguen oponiéndose a que la muerte asistida sea una realidad

- bia. Otro punto en discusién es el de la mayoria de edad, por el cual el presidente de la Asociacién
Colombiana de Empresas de Medicina Integral, Acemi, Jaime Arias, aseguré que la emitida el
pasado viernes no es completa.

Es asi como el adjunto del do Colomb padre Pedro do, dijo que

la eutanasia no es un derecho fundamental sino que, por el contrario, constituye un grave Dice Acemi

atentado contra la sacralidad de la vida humana.

. El de de la C de Empresas de Medicina Integral, Acemi, Jaime

Arias, le solicité al Gobierno que revise el cumplimiento de la norma y de los sistemas de
informacién de la misma, ademds de mantener un debate académico sobre lo que puede estar

En un carta enviada al Ministro de Salud, el sacerdote alega que esta dependencia “no puede faltando con la Resolucién.

llevar a cabo la reglamentacién de la eutanasia porque no existe una ley del Congreso sobre “Solo responde a lo que pidié la Corte Constitucional. £l tema abarca otras situaciones, como

esa materia”y que “asl o ha reiterado recientemente el Consejo de Estado”. el caso de las peticiones de los nifios, ademés de que habrin muchos otros aspectos
que tendrén que s con la discusién de la sociedad”, puntualizé.

Afade que la nueva viola gr los a la vida, a la libertad Por o pronto, el una Iabor pedagégica entre el personal médico y Ia

religiosa y de enhaC ciudadania, a fin de que no se rompa la delgada linea que separa el derecho a marir

d d icidio asistido oun

Por su parte, el dor General, Alejandro Ordéfiez, ha que la Sala de Revisién

de la Corte C un i que “era justificacio: al y Dice el Ministro

condicionada para el delito de homicidio por piedad... en una obligacién de los médicos y del

- *  El ministro de Salud, Alejandro Gaviria, dejé claro que en caso de que la persona no sea

consciente, no puede aplicarse la eutanasia y el médico que lo haga incurrirfa en homicidio.

= Agregé que se llama muerte digna porque solo se aplica a pacientes terminales y no a

quienes, por | , sufran de enfermedades degenerativas.
Otra cosa piensa en la Fundacién Pro Derecho a Morir Dignamente, cuyos directivos ) omplo

que la del de Salud es una buena salida a una tarea que el ABC de la Resolucién
Congreso de la Republica no ha ejecutado en 18 afios, ya que la eutanasia fue despenalizada e El paciente terminal deberd expresarle a su médico su deseo de someterse a un
en Colombia desde 1997. procedimiento de muerte asistida, siempre y cuando sea mayor de edad.
s El médico deberd p las opciones G de que puede ensucaso, a

fin de que replantee su decisién, pero si este se reafirma, deberd comunicérselo al Comité
Técnico Cientifico Interdisciplinario que cada hospital, clinica, ESP e OPS debera conformar

A su vez, el titular de esa cartera, Alejandro Gaviria, advirtié que el procedimiento sélo “I para tramitar y llevar a la prictica el derecho a morir con dignidad invocado por sus enfermos.
podré apli onas edad expresado luntad escrito. El
SpHCRrta PacEoms HWyONESe Sac e by | mﬂ‘"'""' L i + Dicho Comité estard conformado por un médico especialista de la dolencia en cuestion, un
médico que haga una eutanasia sin cumplir esos requisitos incurriria en homicidio psiquiatra o un psicdlogo clinico y un abogado, quienes tendrén un plazo de 10 dias para
estudiar el , de determinarlo vélido, le volverd: | desea
“Si el paciente ha expresado previo a la la de la se le podrd m:“.m - i .8 presRtiel pecletus) aln

practicar; lo que no hacemos es que un tercero pueda decidir por el paciente, este caso es

complejo y eso deberd definirlo el Congreso”, planteé el Ministro * Elenfermo tendré la autonomia para desisti en cualquier momento del proceso, que en todo

caso no tendrd ningln costo para él.
*  Una vez surtido este proceso, la entidad prestadora del servicio de salud contard con un plazo
de 15 dfas para llevar a cabo el procedimiento.
Por ello precisé que "por el momento, la familia no podré exigir el procedimiento si el paciente
no ha expresado su voluntad®,

+ Cuando se trate de personas que ya no estdn en uso de sus facultades mentales, su familia {Cudintas formas de muerte digna hay?
podré pedir la eutanasia para ellas, siempre y cuando haya una previa constancia escrita.
“Es bastante bueno”: Carmenza Ochoa, directora ejecutiva de la Fundacién Pro Derecho a
Morir Dignamente.

Estdn los cuidados paliativos, para darle calidad de vida al paciente. Cuando el médico no
jpuede controlar los sintomas, el dolor, la asfixia, lo seda profundamente y muere, sin ser una
eutanasia. También incluye que no lo mantengan con vida artificial, se llama limitacion del
esfuerzo terapedtico; y hay un grupo de pacientes a los que la ciencia no les puede aliviar su
dolor y para ellos eso no tiene sentido, entonces piden que los ayuden a morir; eutanasia es
todo acto que tiene una intencién de causarle la muerte a la persona para aliviarle un intenso
sufrimiento por peticién de ella y que lo lieve a cabo un médico.

RRLSTSIW Ty

¢Qué queda faltando para que la aplicacién?

Que las EPS y las IPS comiencen a implementarla. Hay otros casos anteriores que no quedaron
dentro de la sentencia, pero indudablemente es un camino que hay que recorrer y que
también incluya a las personas que tengan enfermedades que no sean consideradas
terminales, pero que si le causen mucho sufrimiento.

¢Ya que el procedimiento serd gratuito para el paciente, los costos del mismo deberdn ser
asumidos por las EPS y las IPS?

Los medicamentos que se le aplican a una persona para una eutanasia son econdmicos,
entonces no creo que vaya a haber una objecién por parte de ellas para aplicarlos.

La Iglesia dice que Dios es el Unico que puede quitar la vida...

Siesaesla forma de pensar de una persona, pues sin duda no puede llegar a la eutanasia. No
hay problema con los credos religl pues esto es algo absol i

Carmenza Ochoa, directora ¢jecutiva de la Fundacién Pro Derecho a Morir Dignamente.

Archivo de El Pais.

Cémo analiza la P porel de Salud?

Es bastante buena y llena ese vacio tan grande que habia dejado el Congreso, porque la Corte También se dice que los médicos estén para ayudar a la vida, no para inducir la muerte...

C habia solicitado que lo regl desde 1997 y el Congreso no habia

atendido esa solicitud. Ademss, el médico que ayude a morir a sus pacientes ya no seré sujeto Es indudable que es muy respetable la objecién de loquesies esquesi

de demanda, ya no tendrd ese temor. yo objeto, yo debo remitir al paciente a otra médico o institucién dénde si estén de acuerdo y
si le ayuden a morir dignamente, entonces no habria problema.

iCuil es la esencia de muerte con dignidad que ustedes pi ?

Que cada persona mire como quisiera morir, con un acompafiamiento médico que le alivie el {Cree que el pais si esté preparado para asumir este cambio cultural?
dolor y los demds sintomas que se presenten en esa situacion. Es saber que me voy a morir y
poder perdonar y ser perd poder Sin duda es un cambio cultural grande, pero que pienso que si somos un pais de avanzada en
arreglar mi situacién espiritual y material, es morir en paz con la vida. algunos temas y que podemos asumirlo. Tuvimos 18 afios para pensario.
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“Es un crimen”: Padre Jesds Orlando Arenas, docente de teologia moral en el Seminario
Mayor de Cali.

Padre Jestis Orlando Arenas, docente de teologia moral en el Seminario Mayor de Cali.
Archivo de El Pais.

{Qué opina de la resolucién que reglamenta el derecho a morir con dignidad?

La Iglesia estd de acuerdo con el morir con dignidad, con los cuidados paliativos, oxigenacidn,

Igs todos los «que le sirvan a una persona para vivir, pero no
acepta matar a un enfermo terminal, asf lo pida él, porgue es un homicidio o un suicidio
asistido y eso es un crimen.

Qui opcién

Yo creo que hay que tener mucho cuidado, porque por lo que he visto es que hay gente que
determina pedir la eutanasia porque tiene estrés postraumdtico, porque nadie la quiere o
porque se siente sola 0 que es una carga para su familia. También estd el tema judicial, qué va

que el dolor y el sufrimiento son insoportables...

2 hacer la Justicia para reparar a una persona que haya sido injustamente condenada por
aplicar la eutanasia?

éCree que los médicos catélicos seguirdn

do a la objecién d

Mis que eso, se habla de objecién de conciencia personal, pero también estd la objecién de
conciencia Irmimdnml, 0 sea, para una clinica que sea catélica o de cualquier otra religién e
incluso que que también defienden la vida, hay muchas
aristas qué resolver, porque las instituciones se deben respetar y hay personas que podrian
ser demandadas.

&C6émo decirle a una persona que ha sido desahuciada clinicamente y que siente mucho
dolor que no debe adelantar su muerte?

Si se habla de enfermedades catastréficas, hoy en la medicina paliativa se han hecho grandes
avances para el dalor, que le pueden brindar calidad de vida al paciente. Inclusive, se dan dosis
de morfina que lo llevan hasta la inconsciencia. Entonces el dolor no puede ser la tnica razén
para querer que se muera el paciente. Pero muchas veces hay gente que estd detrds de esa
opcién porgue hay pr

y otros intereses

ZEntonces les da la razén a los que aseguran que la muerte digna estd mds pensada para la
tranquilidad de la familia que para el bienestar del paciente?

Es muy duro, pero muchas veces la familia se quiere deshacer del paciente terminal. Yo soy
juez del Tribunal Eclesidstico de Caliy lo que he podido ver es que detrds de muchos de esos
casos hay abogados y herencias. Ahora, si la persona ha dejado un escrito voluntario, es
porque ha perdido el instinto de superviviencia y entonces estamos casi ante una situacién
siquidtrica, ante alguien que estd atentando contra su vida y entonces debemos ayudaria con
terapias sicoldgicas o siquidtricas, en lugar de decirle: métese.

iCree que en la decisién tomada por la Corte y reglamentada por el Gobierno también hay
intereses econémicos?

En medicina piblica es mucho mds rentable invertir en la infancia que en los ancianos. Les
interesa que no haya mucho dinero para el cuidado de las personas de la tercera edad, les
interesa més la infancia, pero a los abuelos, dejarlos morir.

LEYES COLOMBIANAS A FAVOR DE LA VIDA
En la Constitucién Politica de Colombia se hace referencia a dichos derechos como
fundamentales. Los encuentras

en:
TiTULO De los derechos, las garantias y los deberes
CAPITULO 1: De los derechos fundamentales.

La dignidad humana es un principio fundamental que encuentras en el 1er articulo de la
Constitucién Politica pues se trata de defender la vida pero también una cierta calidad de vida.
En el término “dignidad", predicado de lo “humano”, esta encerrada una calidad de vida, que es
un criterio cualitativo. Luopothwhmbmqulhwwmm es necesario adn que
exista en un marco de y que permita vivir con dignidad.

En el codigo penal (ley 599 del afic 2000), hay expresa proteccién. En el LIBRO SEGUNDO
PARTE ESPECIAL (De los delitos en particular”) encuentras:

TITULO I©  "Delitos contra la wvida y la integridad  personal
TITULO I Delitos contra la libertad individual y otras  garantias
TITULO IV: Delitos contra la libertad, integridad y formacion  sexuales
TITULO \a Delitos contra la moral
TITULO Vil (bis): De la proteccién de la informacién y de los dalos
Enfin...

Fuente(s) Constitucién Politica
Corte Constitucional, Sentencia C-575, oct. 20/92. Magistrado Ponente Alejandro Martinez

Caballero
Cédigo Penal Colombiano (Ley 599/2000)

“Los originales de la presente Gaceta reposan en la Secretaria de la
Comision Primera del Senado para su consulta”.

Siendo las 1:07 p. m.,
Publica.

la Presidencia da por terminada la Audiencia
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